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3L, 1. Grgreift dic Nidtigleit cined formgeredt Beurfundeten
@rundftiidavperdnfernngdvertragd notwendig and) dic in dber nim-
lidsen liefumde wollzogene Unflaffung?
2. Bermag diefe den Formmaugel ded miindlid vereinbarten
Saufpeidiftd zu heilen?

V. Biviljenat. Urh v 22, Februar 1922 1 &, . (BVetl) w. H. (RL).
- V 508/21.

I. Sanbgeridit Premplaw. — 11 Kammergeridht Berlin,

Die erftere ber beiben Fragen ift verneint, bie anbere bejalht

worbent aud felgenden
@riinben:

... Der Kllger verlangt betr Betrag vou 8000 A4 afs Reft bed
faufpreifed fir ba3 bem Beflagten verfoufte Grunditid auf Grund
ber Bejtimmung bded am 6. Juni 1919 wifden den Parteien ab-
geidloffenen, duvd) privetidrijtlide rfunde von bhiefem Tage De-
utfunbeten Raifoertrags, durd) den ber Raufpreid auf 63000 A ver-
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cinbart worben, entgegen bet WBeurfunbung in der am 13. Juni er-
richteten notariellen Urfumbe, in ber jur Griparung von Stempel-
foften unvidjtigerweife nur ein Raufpreid won 50000 A angegeben
fei. WBeide Vorinftangen Haben ben Flaganiprud) fiir begriinbet erfldrt,
inbem fie af2@ bewielen anjehen, bdag bie Wertragdpartelen an bem
urjpriinglidh vereinbarten RKaufpreife von 63000 A aud) am 13. Juni
1919 nod} fejtgehalten Gaben, und baf dedhalh ber notaviell beurfunbete
Saufvertrag twegen unvidtiger Beurfundung bed Kaufpreifed nidtig,
dagegen ein Raufvertrag jum Preife von 63000 A unter ben Parteien
aujtanbe gefommen und defien cus § 313 Sap 1 gegebene urfpring-
Yide RNicptigleit gqemd § 313 Seh 2 BOW. duvdy die am 13, Juni
erfolgte Auflafjung wnd Eintragung geheilt worben fei.

Gegen biefe Uuifaffung twendei bie Mevifion unadft eim, bdie
uflefjung fei in ber notariellen Urfunbe bow 13. Juni 1919 erflart
worben und bildbe einen Feil beS in biefer Urfunbe beurfunbeten
Redtsgeiddjts; da nad ben Feftftellungen bed Berufungdridyterd eiun
Feil biefed Nedtdgelddfts, namlicdh) der davin beurfunbete Kaufverirag,
wegen unviditiger Preidangabe nidjtig fei, fo jei grmdl § 139 BVEDY. .
auc) ber anbere Teil, bie Huflafung, nidtig; durd) eine nidtige Yuj-
fafjung Eonne aber ber wmit bev oheren Preiduereiubarung ofme Ve-
obaditintg ber Form bed § 313 Safs L abgeidloffene unb dedhalb
nidtige Kaufvertrag nidt ghltig geworben jein.

: Diefer Eimwand ift nidt Dbegrimdet. Das dinglide Erfilungs-
geidaft ift vom Biivgerlidden Gefepbudy gu cinem gegeniiber hem ihm
sugruide  liegenben [dyulbreditlidien @ejchdjte jelbitandigen Gefd)dit
audgeftaltet in ber eife, baf e bie beftimmte dinglide Nedts-
wirfung Dervorbringt, and) tenn Dber [dulbredtlide Beftimmungs-
gurund (bie causa) nidyt bejtehi ober weggefalien ift (§§ 873, 929, 398
BOGB), und dah ber Nusgleid ber daduvd) eingetrctenen ungeredi-
fertigten Bermbgendveridhicbung im Wege bed fjdulbredtliden Be-
reiderungdaniprud® (§ SL12flg.) gu erfolgen hat. €2 bebarf hiev nidht
ber Gutfdjeibung, ob und in welder Weife bdiefe Selbjtanbigleit hed
Gritllungdgefdaftd burd den Parteiwillen, insbefondere durd) Hine
auffiqung einer auf{diebenben ober aufibjenben Bebinqung, foweit
jolde zuldffig ift, aufgehoben unb bie Giltiglett bes Erfitllungs-
ae{d)dfts von ber Gilrigleit bed fdulbredhtlichen Grundgeidhdftd berart
abhdngig gemadht iwerben fann, baf beide ald ‘Teile eines einbeitliden
Reditdqeidaits eridieinen und bedhalb nad) ber Jegel bez § 139 VBEV.
bel Ridtigteit des [dulbreditliden Redhtsgeichaftd aud) baz Erfillungs-
gefdhift nidhtig ift; (vgl. bariiber André, einfade, jufammengefeiste,
vetbunbene Reditdgefddfte (Feitgabe fiir Ennecrernd) &, 17; Golb-
mann bei Grudot Bb. 56 &, 170 und Goldbmann-Rilienthal
BEB. 2 €. 212; Natter, Teilweife Nidtigleit der Redtagefd)afte
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®&. 75; Brud, Cinigung im Sadenredt €. 65; ROJ. Bb. 54
©. 340, Bb. 57 &, 96, Bh, 78 &. 44). Denn bie Annahme einer
foldjen Bertniipfung ber Dbeiben Nedytsgefdidfte ift jebenfalld bann aus-
gejdlofien, wenn bie Parteien bdad nidtige [dulbredtlide SGejdaft
in Wirflihleit gar nidt gerwollt, e3 vielmehr nur jur Berbedung
gined anberen, wirflid gewollten Redjtgefdhafts erflart und biefed
[eptere burd) bie Anflaffung haben erfillen wollen. § 139 will, wie in
REB. Bb. 68 . 326 {don audgeiproden ijt, ben Parteiwillen ur
®eltung bringen, nidt aber den Pavteien Rechtdfolgen aufndtigen, die
threm Willen soiverfpredien, und & Fann beshalb von ber Hidjtigleit
eined Teiled eines Nedtdgeidafts infolye Nidtigheit eined andeven Teiled
bann feine Tebe fein, wenn bdiefer lelte Teil nad) ber Abfidt ber
Parteien iberhaupt feine reditigefdaftliche Bebeutung BHaben follte;
denn in {oldem Falle entfpricht e2 durchaus ihrer Ubfidt, baf jemer
obne biefes aur @eltung fommt. Dag muf, wie dad ReidBgeridyt
gleidfalls {dhon audgefproden Jat (JIW. 1910 &, 388 Nr. 2), be-
jonbers bann gelfen, wenn bie Nidtigleit Ded einen Teils bed BVers
tragé bdarauf berubt, bdof biefer Teil nur Sdein und in Wabhrheit
von ben BWertragidylteenben gar nidt gewollt war; in foldem Falle
ift fiir bie YUnmwenbddarfeit bed § 139 Fein Raum, weil von vornberein
nur ber anbere Teil und biefer alfe obne jemen gewolt ijt, fo daf
ein aus beiben Teilen zujemmengejeiites NehtBgeldrdft nidt vorliegt.
@in folder {all ift aber Dier gegeben, da bie Parieien ben RKauj-
pertrag nidt fo, wie er notariell Deurfunbet -ift, namlid) mit einem
@aufpreife von 50000 4, haben abjdhlieen, jonbern an ber privat-
jdyiftliden Wereinbarung, in welder ein Kaufpreid von 63000 A
fejtgefelst roar, Baben fefthalten mwollen. Die notavielle’ Beurfunbung
bes Qaufoerivags ftellt jid) bdedhalb infoweit als ein Sdeingefdidft
bar, und nidt biefed, jonbern bie badburd) verdedten wirtliden Ber-
einbarungen follten durd) bic in ber notarviellen Utfunbe erfldrte Auj-
lafjung jur Grfillung gelangen. @edhald Fanu bdie Nidtigheit bes
notariell beurfunbeten Raufvertrags bdie MNiditigfeit bder barin crteilten
Wnflafjung nidht Bewitfen, o twirb ber bier vorliegende Fall aud
por ber Rechtdlehre dbereinftimmend beurteilt; vgl. Golbmann bei
Grudot 0. a. O. © 163; André a o 0. &, 15/16; ebenfo Ober-
lanbesgerid)t Miindpen in Eeuffertd BL §. Redtzanw. 1908 €. 298.
Auf bem gleiGen rediliden Gefiditspunite beruben aud) bie Ents
fdeibungen, in benen eine €iderungsiibereignung aufredyterhalien mwird,
obroohl ber ihr unterlegte Qaufverirag nur gum Sdein abgefdloffen
ift (W 1911 &, 181 Nr. 5; vgl. audy Ditvringer in L.
1908 &p. 97).

War fonad) bie in ber notariellen Urfunbde erflarte Auflafjung
nidt wm dedwillen nidtig, wetl ber in ber gleiden Urfunbe erflarte
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Raufvertrag wegen unridjtiger Bewrfunbung bes Raufpreifes nidtig
war, fo mwurbe, toie der Berufungéridter zutreffend annimmt, durd
bie Uujlaffung bad won ben Parteien wirtlid gemollte Nechtdgeidit
gendp § 313 Say 2 BEB. feinem gamen Jnbalte ned mirfjam.
Diefer Jnbalt beftimmie fid banad), wad bie Parteien im Augenblide
ber Uuflajjung ald vereinbart wollten gelten loffen, woran fie in
biefem Yugenblicte feftgehalten Haben. Dad war nad) ben Feftftedungen
bed Berufungériditerd ein Kaufvertrag jum Preife von 63000 A, im
fibrigen, wie unter ben Pavteien unfiveitiq war, ju den in der notarielen
Nrfunde enthaltenen Vertvagdbebingungen.  Unerheblich ift e3, baB
biefe DBertragabedingungen, wie bie Revilion Hervorhebt, vou den in
ber privaridriftliden Urfunde vom 6. Juni 1919 enthaltenen in
manden Vezichungen ebweidien; audy bicfe Abtweidnmgen find nad
bemt Tilfen ber Partelen jum Bertragdinbalte gewordew. ., .



