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36. 1. Befteht bic Pilidt sur Uberfendung ded Stiideverseidnifjes
(§ 3 bed Depoigejeses) audy dann, wenn nidt eine cigentlide Ein-
tanfélommijjion, fombern ein @hulides Deditdverhiltnis vorliegt?
, Qann die .im § 4 bed Depotgefeses Deftimmic dreitdgige
Nadholungsirijt sur Uberfendung des Stiideverseidnifies vom Kom-
mittenten berlingert werben?
3. Crforbernifie bed Berzidhtd auf dad Stiideverseidnis,

I Bivilfenat. Urt v, 25, Februar 1822 &L & WVank §. . u. .
(Befl) w. . (KL} I 312/21,

L fanbgeridit I Berlin. — IL. Kammergeridit dafeldft.

Der Rlager gab im Juli 1918 der Vetlagten den Auftvag jur
Beignung von 21000 fr. Ungarifder Priegdanleife, zahlte ibr aud
ben Preid befiiv. Die Bellagte beauftragte mit ber Beidnung ben
Eriten Pefter Spartajfenverein, bder fiir fie im gangen 100000 §r.
jeidhnete.  Die Stiide wurben in ber JBeit vom Nugujt 1918 bhia
Gebruar 1919 geliefert unb bei bem Pefter Berein in Depot genommen,
Unt 5, April 1919 mabnte ber Kldger jum erften Male wegen Aus-
lieferung ber Stitde. A 29. September forberte ev Sufendung eines
@tideverseidniffed unter Setiung einer Frift von finf Tagen. Die
Bellagte eflarte, fie toune bad Berzeidhnis nicht liefern, mweil ibr bie
Rummern ber in Bubdapeft gelieferten Stide nicht befannt feien; fie
Babe jest aber bedmwegen bort angefragt. Mit Sdreiben vom 7. Of-
tober ermiberte ber Rldger, daf er bas Gejddft ald nidt fiiv feine
Redinung abgeidlofien anjebe. Mit der Rlage forbert er Rudleiftung
bes gezaflten Preifes.

Taé Lanbdgeridyt wie die Klage ab; bad Fammergeriht gab ihr
ftatt. Die Revifion ber Betlagten batte feinen Erinlg.

@rlinbe:

Der Rlager ift von bem mit ber Beflagten gefdhloffenen Bertrage
guricgetreten, nadpem er ihr jur Lieferung eined Studeverzeidnifies
eine Jrift gefept, bie Beflagte aber bas Vergeidhnis nidt geliefert atte.
Daz BerufungBgeridt geht bavon ausd, bdag ber Ridtritt berechtigt
war, weil ber Rlager in ber Tat einen Unfprud) auf Has Stide-
bevgeidnid Datte. Die Revifion vilgt, daf das Berufungdgericht fidy
nidyt dariiber ausgeiproden habe, ob e3 feine Entfdheidung auf § 326
BOB. ober auf da3 Depotgefess fiiike; itm einem, wie im anberen
Jalle fei ber Riciritt unberedtigt: nad) § 326, weil die Qieferung
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bes Ctideverjeidiniffed nidt eine: Hauptverpfligtung fei, nad) bem
Depotgefete, mweil feine Ginfaufefommiffion vorliege und weil nidt
echelle, ba bieim § 4 Ubj. 2 gefente Frift von brei Tagen eingehalten
fei. Die Rage ift im Cnbdergebris unbegrvinbet. Dffenbar jtigt fich
bas %erufungégemﬁt auf ba8 Depotgefel, -und bad it beredtigt.
UAllerbings jprift § 3 Dep®., melder bie llﬁeriznbung hes Stiicte-
verzeidniffes anorbnet, feinen Worten nad) nur von einer (Emfaufga
tommiffion. Jn ber iﬁed)zs‘«lebre ift bejtvitten, ob bie Beidhnung einer
voin Staate ober von einer privaten Unternehmung aufgelegten nleibe
ein fanfgefdiajt oder ein Darlehensvertrag ift (Freund, die E)}e:@téc
verhdltniffe -ber oﬁenthcgm Anleihen &. 68{lg.). Bweifellos liegt ein
Staufvertrag vor, mwenn ein Banfenfonjortium bie Wnleibe feft fders
nommen ljut':-unb fie gur 3eiduurmg anflegt; benn bann wolen bie
Beidner nidt ben BVanfen Dorlehen gewdhren, fonbern Stide von
ihnen foufen (RG3. Bb. 56 €, 299f(g.). Nidht ganz o Far liegt
bie Sade, wenn bie Banfen unr ald Vermittler, al8 Jeidynungsitellen,
auftreten. €5 mogen cud bann iberwiegenbe Gritnbe fiir bie An-
nobme eined Kaufgefldhafté jpredhen, wofiiv dad Reidhdgeridit in feiner
Entidheibung Bh. 28 &. 30 mit Redjt befonber? auf bie audgebilbete
%ed;m“t‘ bes Gmiffiondqejddits Bingewiejen Hat. Bei folder Annabme
wire bann porliegenden Falfez bie Beflagte Einfanifommiffiondrin,
unb baraué witthe bie Verpilihtung zur Iberfendung ez Stiide=
verzeidniffed nad) § 3 Depl. ol;ne weitevcd folgen. €8 bebarf aber
feiner abfd)liefenden Erdrterung, mwie bie Unleihegeidnung reditlid) zu
fonftvuieren ift; benn ber Umfreid ber Fdlle, auf welde ber § 3 an~
gurenden ift, wird nidt bdurd) weifelhofte redilide Konfrruftionen
beftimmt, fonbem baburd), ob bie Sadhlage ihrem Wefen nad, inz«
bejondere in wirtidaftlider Hinfidt, benjenigen Charatier aufmweift, den
per § 3 freffen wollte Ta3 ift hier ber Fall. Die Vetlagte Hatte
nad) bem von ijr angenommenen Anfirag die BVerpfliGtung, dem Kidger
gegen Enigelt bie Sritdte, bie er jeidnen Taflen wollte, qu veridjaffen.
Diefer Tatbeftand ftimmt mit bem einer (Em]:'nufgfnmmtﬁmn anf alle
Gdlle fo weitgehend fberein, bal ber § 3 auf ihn Anmwenbung finden
mufs. Der Pwed ded § 3 ijt, dbum Sdtvebeguftand ywijden bem Er-
werh ber Stife unb ber Libertragung bed Eigentums auf ben fom-
mittenten (burd) Qieferung ober constitutum possessorium) ein moglidit
jdfeuniged Enbe ju bereiten, indem bdurd) Mitteilung bdes Gtiide-
vergeidniffes bad Eigentum uﬁertragen with (§ 7). Diefer Bwed ers
fivedt fid, wie aus ber Unfithrung bed § 406 HOB. (Art. 360 alter
Saffung) im § 3 far ervorgeht, aud) auf den vorliegenben Tatbejtand.
Deghalb war bie Betlagte gur Sieferung des Stitdeverzeidinifies verpflichtet.
. Hber bie Ginbaltung ber Friften ded § 4 Bat fich das BVerufungs»
geridt nidit  audgefprodien, worvauf bie Nevifion mit Redyt Limwoeilt.
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Diefe Unterlafjung ift unjdabdlid), denn bie Friften find gewalhet § 4
beftimmt, baf, wenn ber Qommiffiondr bie Uberfendbung be3 Stirces
pergeihniffed unterlaft, ber Kommittent ifn gur Uberfendung auf-
forbern fanm.  Holt bann ber Kommiffiondr bad Werfdumte nidt
binnen brei Tagen nad, {o fann ber Rommittent binmen iweiteren
brei Tagen bas Ansfifhrungsgefddit juridmeifen. Die Stide waren,
mie bie Mitteilungen bed Pejter Sparfaffenvereind vem 1, und 5. Ok
tober 1918 ergeben, vom 29. Wuquft 1918 bis Februar 1219 nad
und nad) jur Ausgabe gelangt. Gpdteftens im Februar 1919 ftanben
mithin bie Rummern feft, Die  BVerpfidtung bed § 3 ‘mutde alfo
ipiteftens berzeit fallig. Ym 29. September 1919 Dat ber Kldger bas
Gtideverseidnia gejordert und jur Lieferung -— nad) bem Depotgefes
unndtigeriveife -— eine Frift von finf Tagen gefeht. Die BVer«
Iangerung dber vom Gefebe beftimmien Frijt von brei Tagen auf finf
Tage ift juldifig. Um 7. Dftober 1919 Dat er jodbann bag Aus-
fihrungzgeidaft alz nidt fir feine Rednung gejdiloffen suriidgerviefen.
Die Frift pon brei Tagen nad) Wblauf der gefepsten fimftagigen Frift
ift afio gewafhrt. Die Friftenbeftimmung ded § 4 ift nidt etwa dahin
aufpufaficn, baf ber Midtritt ftetd binnen fedhd Tagen von ber Auf.
forberung an crfolgen mufi, vielmehr ift die Berlingerung der brei-
tagigen Nadholungdiriit dburd) ben Kommittenten ulaffig.

Die Revifion beruft fid) mweiter darauf, bak bder RKldger auf
ilberfendung bes Gtitcevergeichniiles burdy Unertennung ber Gefdhifts-
bebingungen ber Betlagten vergichtet Jabe. Ein redjtamirt{iamer Ber-
aidgt liegt jedbody midt vor. @in folder mufy nad) § 3 UH|. 2 brei
LPorausfepungen erfiilfen: ev muf {driftlid, weiter ausbridlidy (b. B, -
in Harer Faffung} und endlidy fir den eingelnen Fall audgefprodien
fein.  Das Berufungdgeridit bat feftgeftellt, bafi bdie Sejdafjts-
bebingungen, aud beren Mr. 4 ber BVerzicht gefolgert wird, nidt unter-
{dhrieben finb. &5 feblt alfo an der gebotenen Sdriftlidhfeit, und
besfalb braudt nidt erdriert gu werben, ob ber Bergicht mit gendigen«
ber Rlarbeit im Wusbrud und mit geniigenber BVefdhranfung auj ben
Eingelfall audgejproden worden ijt. &3 ift jebod) Binguzufigen, baf
e jebenfalls aqud) anm ber &pegialifierung auf ben Eingelfal feblt,
benn bdiefe Tiegt nidt in ber Unierfdretbung von allgemeinen Be-
bingungen (Staub, Anp. ju § 424, Ynm. 21b, 9}, jo baf aud) bei
- Unterfdjreibung ber Bedbingungen nidht zu einem aqnberen Crgednis zu
gelongen todre. . . .

MMithin verfagen bie Rigen der Revifion. Die Rlage auf Nid-
sablung be3 Preijed ift wegen unterloflener Mitteilung bes Stice-
vergeidniffes beveditigt, ofne baB e3 barauf anfommt, ob bie Bellagte
bie Stiife felbft vor bem Nicktritt bed BVeflagten liefern Fomnie und
mufite.



