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67. Gilt die Bor(drift ded § 271 AL 3 3PO., bap ber Kldger
bei Rlagesuriiduahme die Loficn ju tragen bat, and) fiir dag Patent-
ftreitverfaliven?

L Bivilfenat. Urt b 25 Mirg 1922 i &, ©. & Co. (Befl) m.
0. & Co. (RL). I 5/22,

I Reid)Bpatentamt.

Die Rlagerin echod gemdp § 10 RNr. 1 Pat®. Rlage auf Ber
niditung bes Unjprudid L bed Patents Rr. 289476, al3 bdeffen JIn.
paberin bie Beflagte in ber Patentrolle eingetragen war, Die Be-
flagte Beantragte Ubweijung ber flage. Beranlaht war die Kidgetin
sur Klage badburdy, daf die Beflagte gegen fie Rlage mwegen Berleung
023 Unfprudi® 1 biefed Patents erfhoben Hatte. Jin Berlaufe bes
Niditigeitsoerfahrens wurde feftgefltellt, baf ein der Patent{dyrift 289476
entipredienbed Patent von ber Betlagien jwar am 26, Scptember 1912
angemelbet, ifr aber nidit evteilt, bak vielmehr im Einfprudveriafren
im Ginverftdndnis bev Beflagten ihr burd) Bejhlul ber Beidmerbe-
abteilung ber Wnfprudy 1 verjagt und nur ein im ivefentlidhiten demn
Anfprud} 2 entipreciended Patent auf Grund neuer Nnterfogen er-
teilt war. Berjehentlidh war aber die Patentjdrift 289476 auf Srund
ber Unterlagen ber urfpringliden Unmelbung ausgefertigt mwotben;
fie war alfe unridtig. RNad) dicfer Feftitellung oq bie Klagerin
ifren UAntrag auf Nidtigleitdertlarung uriid und beantragte, ber V-
flagten bie Rojten bes Nidtigleitdverfahrens aujuerlegen. Tiefem
Untrage gob bas Meidjdpatentamt Hatt, Die Berufung ver Beklagten
hatte Teinen Erfolg.

Gritnbe:

Die entfprecdiende Amwendung bed § 371 UD). 3 BPD. im Patent-
ftreitverfafiren ift, wie bag Meid@patentamt jutreffend annimmi, Feine
aunafmslofe, vielmehr fonnen nad) § 31 Pat®. eudy bei Jurid-
nafme ber floge bie foften ber betlaglten Partet auferleqt werben,
menn befonbere Billigleitagriinde dies redytfertigen, und jolde Billig-
Reitdgriinbe hat bad Neidépatentamt mit Redt im vorliegenden Fall
08 gegebert angefeben, ba einerfeits bie Rldgerin Begritndeten Anlap
hatte, bie Rlage zu erbeben und anberfeitds dbie Vetlagte durd) bie
Berlepungetiage, die fie auf Grund bdes ihr nidt gewdbhrien Un.
fprudis L ber Patentfdrift 289476 erhoben Datte, ber RKldgerin erjt
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ben Grund gur Nidtiglitstioge gegeben Hatte, obgleid) der BVeflagten
nad)y Jnbalt ber Erieilungdalten und der bdarin enthaltenen Fu-
ftellungsnadyeife bei nur gevinger Sovgfalt tar fein fonnte, baf ifhr
cin ber Patentidrift 289476 entfpredhendes Patent nidht erteilt fel
unb diefe Patentigrift auf einem JFrrtum berufen miffe. Die Kldgerin
batte Yeinen Anlak, fid vor Erhebung ber Nidtigteitstiage aud den
- @rteilungsalften iiber die wahre Sadlage ju untervidten, ba fie dbavon
audgefen Ddurfte, baf bdie auégegebene Patentfchrijt in Ordmung fei,
auf deren erften Unfprud ja aud) bie Betlagte ihre Berlepungsdflage
ftapte. Mit Nedt DHat baber bie BVorinftany ez aud) nidt fir der
Billigteit entfprediond -evaditet, ber Kldgerin einen Teil ber Kojten
cufsuerlegen. Die Anficdht ber BVellagten, bak bder Borfienbe ber-
Ridtigleitdabteilung auf bie Klage bie Einleitung bed Berfahrens
nidit bitte verfiigen bitefen, bevor er aud ben Erteilungdabten bie
{ibereinftimmung ber verdffentliditen Patentidrift mit dem Crteilungs-
verfabren geprift hatte, bag alfo er eigentlid) bad Nichtigleitdoeriafren
veranlofit habe, tann nidt fir gutreffend eraditet werben, ba er bei
bem Worliegen der gebrudten, fdhon am 8. Januar 1916 ausgegebenen
Patentidrift davon ausgehen Lonnte, dag biefe tn Orbnung fei, und
begbald wnidt erfidtlih ift, inmwiefern Bievaus bie Betlagle einen
Billigleitdgrund zu ihren Gunften Gerguleiten vermddte; bied um fo
weniger, alz fie felbft bei nur cintger Sorgfalt nidht davon ausgehen
fonnte, baf bie gedbvudte Patentfdyrift in Orbnung fei. '



