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75. 1, Welde vermigendeechtlichen Anipriide ftehen dem zur Yn-
fedptung midt Sereditigten Chegatten ju, wenm die Ehe wegen
Qertemé fiic nidtig erflint ift?

2, findet § 945 B3PO. Unwendung, wenn wihrend bed
Eheanfedytungsprozejes dic qegenfeitige Unterhaltapflidgt der Ehe-
gatten gemif § 627 PO, geordmet ift und die Ehe demnidit

fiir nidtig ertldrt wirh?

IV. Zibiljenat Ut v 3. Wpril 1922 1. & W. (L) w. K. (Befl)
IV 693/21.
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L. Sanbgeridit Gyneibemiifl, — IL Oberfanbesdgeridit Marienwerber.

Die Parteien batten am 6, September 1913 geBeivatet. it
Rlage vom 13, Juni 1914 fodit ber Wellagte die Ehe wegen Jrr-
tum3 an. Durd) Urteil bed Landgeridtd vom 5. Auguft 1919 rourbe
bie Ehe fiir nidtig ertidrt. Dad Urteil ift rechtdirftig geroorben.
it ber gegenmwdrtigen Klage verfangte bie Rligerin die Mildgabe
ifred eingebradten Gutd im Betrage von 9000 A, Der Betlagte
ablte an bie Kldgerin 1079,01 A und rednete im iibrigen mit an-
geblidien @egenforderungen auf. lnter anbevem madte er geltend, er
fei im TWege ber einftweiligen Werfligung verurteilt worben, an bie
Qidgerin feit bem 18, Juni 1814 eine Unterhalt3rente von viertel-
japrlidh 300 A zu jablen, unb bobe bis jum 18. September 1918 an
bie Rldgerin im gangen 6300 A gesable. Nad) § 1343 Abi. 1 BESB.
fei bie Che ber ‘Barteien af von Anfang an nidtig anzufehen; bdie
einfimeilige Werfilgung Habe fid aljo von Anfang an ald ungeredt:
fertigt ermiefen; ev fonne dehald nad) § 945 BPD. bie Eritattung
ber gejablten Betvage verlangen. Dad Qanbgeridht erflirte biefen
Unfpruch unter B[erufung auf NGZ. Bb. 63 &. 38 fiir unbe-
griinbet. Dad Dberlandedgerid)t erfannte dagegen dem Beklagten
ben Anfpruch aud § 945 BPO, zu. Die Revifion ber Kldgerin hatte

groar Eriolg, nidt jebod in biejem Punke,
Sriinbe:

Dad Berufungdgeridit fithrt ausd, bad BVerhaltnis der Parteien ju-
einanber {ei, nadbem ifre Ehe redytdtrdftiy fiiv nidtig erflidrt fei,
gemdp § 1343 BEB. fo su beurteilen, ald wenn bie Che nidt ge-
{dloffen ware. Gine Pilidt yur Unierhaltdgerwdfrung Habe alfo redt-
lid gar nidit beftanben, Der Unfidht bded Reidsgerichtd im Unreil
Bb. 63 &, 38, dah § 945 ZAPO. auf eine nad § 627 ZJPY. erlafjene
einjtroeilige Berfligung nidt anwendbar fet, fhnne nidt beigetveten
werben.  Die Wufredmung mit ben Anjprud) auf Eritattung ber ju-
folge ber einftweiligen Berfligung gejahlten Unterhaltdgelder fei alfo
begriinbet.

1. Die Anfidht bes BVerufungsgeridts, bap mit dber Nidtigeits-
erflarung ber G€he die Unterhaltspflidt mit ridioirfenber fraft mweq-
fallt unb dad zum Unterbalt Gegebene guritdgeforbert werben fann, ijt
grundjdglid jutreffend. Dad hatf bas Neidh2qeridt in bem vem Be:
rufungdgericht angefithrien Urteil vom 2. Juii 1903 IV 85/1903
(Seuff. Ard). Bo, 58 &, 159) eingehend bargelegt. €3 jragt fidh aber,
ob im vorliegenben Falle nidt, vie bie Revifion meint, die §§ 1345 fig.
gur Unwendung fommen und bedhalb ber Erftattungdaniprud) unbe-
griindet ift. Die Ehe ift auf Rlage bed Manned wegen Jrriumsd i
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nidtig ertldrt. RNad) § 1846 Sap 2 fteht babev er Frau, ald bem
qur Ynfedhung nidt beredtigten Teil, bas Redyt aus § 1345 ALY |
3u, ¢3 fei benn, baf fie ben Jrrtum bei Gingebung ber Ehe Fannte
ober Tennen mufite. Srifit leptere Borausfepung nicht ju, fo wilvbe
alfo die Sldgerin verlangen Eonnen, baf ihr Verhdlinis in vermbgens-
rechtlicher Begiehung, indbejonbeve aud) in Anjehung der Unterhalts-
pilicyt, fo Bebanbelt werde, wie tenn bie Ehe zur Beit der Midjtigfeits-
ertlarung ous Werfdulden De8 Wetlagten gefdicden toare (Yrot.
2, Qefung bes Entwurid bed BEB. Bb. 4 &. 92 ju IX; REF. Bo. 7~
©. 369, QW. 1912 G 393 Hr. 14). Jn biejem Falle wirde alje
ber Beflagte verpflidytet gewefen fein, bi3 jur Rechtatraft bes Nidyig-
teitsurteild ber Rldgerin ben Hnterfalt nad) §§ 1360, 1361 und
nadyher ben Unterhalt nad) §§ 1578, 1579 BEB. au gewdfren. €4
fragt fih, ob bie Rldgerin bad Berfangen, nad) § 1345 BEB. be-
Banbelt ju werden, geftellt hat. (€3 wirb ausgefilbrt, bafi 3 in bdiefem
Punbte an ben ndtigen Feftiellungen mangelt. Aud biejem Grunde
ift bie Nujhebung bes Urteils und die Buridvermeijung ber Sade in
bie Borinftang erfolgt.)

2. Dagegen ijt ber von ber Nevifton befdmpften Anlid)t bes Be-
rufungégerichtd, bap § 945 aud) auf einc nad) § 627 3PT. evlajiene
einftroeilige Berfiigung Anwwendung finbe, beizutveten. Tic im Urteil
bed Genatz R@J. Bb. 63 &. 38 vertretene gegenteilige Meinung st
fih nidt aufredt erhalten. Die Gefeledmaterialien geben Feinerlel
Unbalt bafiir, baB § 945 im § 627 AB[ 4 mit Abfidht fortgelaffen
fet, um bamit zum Ausdbrud su bringen, daf er won ber Amwendung
auf einfteilige Berfiigungen in Ehefadjen grundidslid audgeidlofien
fein follte. Die Fortlaffung {deint pielmebr auf einem Verfehen 3u
beruben. Der § 627 (a. §. § 584} verbanft feine jepige Fafjung und
per § 945 feine Eniftehung ben Beratungen ber Kommifjion fir bie
sweite Qefung ded Entwurfs bed BEB. (Prot. Bb. 6 &, 680 XVIII,
730 XXV; vgl. @ntwurf der Novelle sur FPD. von 1858, Habn,
Wat. Bb. 8 &. 33, 66, Begr. &, 123, 173).  In bem uripringliden”
§ 584 war beftimmi, baf in betreff einftweiliger Berfligungen in Che-
jachen bie §§ 815 bis 822 jur Unwendung fommen follten. Die
gleidie Beftimmung wurbe in § 534 AL, 4 bed Entwurfs aufgenommen,
und e3 jdeint nigt beadytet gu fein, dbak ingwijden der § S22a, bad
ift ber jepige § 945, in ben Eniwurf neu eingefiigt worben war,
©Sollte aber jelbit bie Fortlaflung beabfiditigt fein, fo wilvbe darvans
bod) nidit gefolgert werben Ionnen, dag § 945 im Folle bed § 627
unamwendbar Jein jollte.  Die Fortlajfung lice fid) vielmehr — wie
in ber Enijdeibung RGJ. Bb. 63 &. 39 anerfannt ift — dabin ere
taren, baB DS 4 nur bie progefjualen Vor{driften iiber bad Ber-
fahren bei einftweiligen Berfligungen fitr antenbbar ertliven follte
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utth ein Anlaf, bie materielredtlidhe Borfdrift bes § 945 hier zu er-
wihnen, nidyt fitr vorliegend evadtet wurbe. €3 ift aud), mwie bad Be-
wfungageridt mit Recht bemerkt, fein innerer Grund erfidhtlich, mes-
halb § 945 im Falle ved § 627 ausge{dloffen fein follte. Der § 945
iit bem § 717 nadygebildet und beruht wie er auf dem Gebanfen, baf
berjenige, ber von einem auferorbentliden Rechtabehelfe Gebraud) madt,
bem Gegnev fitv ben barvaud eutftebenden Sdnben aud) bann verant-
wortlidy ift, wenn ihm cin Veridulben nidit jur Loft fallt (Begr, bei
Habn o o 0. & 173, IW, 1913 €, 438 Nr. 17). Pitte aber dic
Qligerin, wie 3 uldifig ift (NGJ. Vb, 47 ©. 384, IW. 1919
S.502 9Nr. B} der Unterhaltdaniprud) mdhrend ded  Eheprogefies
in einrem anberen orbentlidien Prozef geltend gemadt und ein vor-
laufig volljtredbared Urteil erftritten, jo Datte ber Beflagte unbedent-
lid) ben Sdhndenderfatanfprud) aud § 717 ADL 2 FBO. erheben Younen,
und goar felbft bann, wenn bdie BVolljtred barfeit nidt auf Antrag ber
@lagerin, fonbern nady Magabe bed § 708 Nr. 6 odber 7 von Umtz
egent audgefprodien wire. Dad Hat vad NeidRgeridht in bem oben
erwdfnten Urteil, Senfi. Ned). VWb, 59 &. 159, bereitd ausgefprodyen.
@2 ift nidt erfiditlid), medhalb ber Anjprudy andgefdloffen fein folite,
wenn bie Berurteiling auf Antrag ber Hldgerin im fummarijden
Berfabhren erfolgt ift. bad weniger Gavantien bictet ald ber vrdentlidec
Prozep. Die grundfaglide Anwendbavteit bed § 945 auf einftwilige
Berfitgungen in Ehefaden war fbrigend im Urteil bed Neidydgeridts
vom 10. Februar 1902 IV 345/1901 NGH. Bh. 650 &, 406 bereitd
anerfannt worben.

Die im Urteil NG, Bd. 63 &, 38 angefifhrien Grinbe Founen
bie gegenteilige Deinung nidt vedifertigen. &2 Handelte fid) bamals
wm einen Fall, ber anberd geartet war ald ber jepige. Der Ehemann
batte ber Freu mwdbrend bde3 Sdjcidbung2orojeffes sufolge einflwriliger
Berfitqungen nad) § 627 den ftanbedmdfigen Unterhalt gewdlrt. Tie
€he wurhe auj die RKiege ber Fraun gejdicben, bicfe aber fjir mits
{dulbig erflart. MNunmefr verlangte bder MPann Grftattung der ge-
ablien Betvdge mit ber Vegriindbung, bafi bie Frou nady § 1611
2”6 2, § 2335 VOB, nur den notbitrftigen Unterhelt Hatte be-
anjpruden, biefen aber aus ben Eintiinften ihres BVermbgens hitte
beftreiten fonnen.  Dad Neidégeridyt erfennt — twie {dhon erwdhnt —
an, baf aud ber Fortlafjung des § 945 in § 627 UL|. 4 nod) nid)t
ohne teitered gefolgert werben fonme, feinc @eltung Habe badurdy avs-
gefdylofien merben follen. 3. meint aber, baf fiir bie Ausidlickung
audy innere Griinde fpradien, und nimmt dedhalb an, baf bie Fafjung
bed § 627 B{. 4 mit Borbedadit grwdhlt fei und aljo die Borjdriften
bes § 945 geqenitber den gemdp § 627 getroffenen Anordbuungen nie-
mals geltend gemadt werben Tonnten. BVon nebenfadilihem abgefehen
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gibt bas Urteil brei Grimdbe. Bunddfit fagt 8, bak bie Geltend-
madung bed § 945 wohl nur hodyft felten baju fiihren wirbe, daf
ein Gatre jpuldig erfannt wiirde, bdie von bem anderen empfangenen
Unterhaltégelder ju erjtatten. Denn folde Gelder wiicben bev Yegel -
nad) im guten @lauben, fte beanfprucien su fomnen, empfangen; aud
witben fie ibrer Beftimmung gemdp verbraudyt werden und bei jolder
Sadjlage wdre bie BVerpflihtung jur Herausgabe fdon durd) § 818
AL 3 BEYW. ausgeidlofien. Der Grund verfogt. €3 ijt bier, mwie
bad Werufungsgeridi uircffend bemertt, itbevfehert, bag ber Unfprud
aud § 945 BWB. nidt die Natur eined Bereiderungdanfpruds bat,
fonbern einen Sdyavenserfabaniprud) ausd unerlaubter Hondlung dar-
ftellt, Der auf ber fogen. @efdbhrbungdbaitung beruft (REJZ, Bb, 74
©. 249, W, 1911 &. 1563 Nr, 10, 1913 ©. 438 Wr. 17, Stein,
Anm. 41 ju § 627 JPO.)

Weiter twird audgefiihrt, dak eine Ritdforberurig der gezaflten
Unterbalisbeitrage mit ben Berbdlinifen, die buvd) die Tingehung
einer &he geidaffen withen, nidt im Eintlang ftehe, Habe ver Mann
in bem Berfahren betvefiend ben Erlag einer einfweiligen BVerfiigung
ben Einmand, baf bie Frau nur ben notbilrftigen Unterhalt verlangen
tonne, nidt erhoben troy Kenniniz der Tatumitdnbe, bie zufolge
§ 1611 %bj. 2 die BVejdyrantung reditfectigen wiirden, fo werbe einer
Ritdforberung bded TMarmes vegelmdBig audy § 814 BB, im Wege
ftegen, ba thm entgegengehalten merden fonnte, baf hie Rente jeined
Sdymeigens wegen jo bemeffen worben fei, baf fie ben flanbedmigigen
Unterbalt ber {rau bedte, jein Schweigen aber lebiglidy ber von ifm
auf ben Anftand gu nehmenbden Ridiidt entjprodien habe, Die Rid-
forberung oon Hentenbetrigen, bdie ein Gatte vom anberen empfangen
habe, witvbe mithin baufig unerminjdie, ja jogar anftdpige Erdrte-
rungen zur Folge baben und bod) nur feltent gu einem fir den Klager
gitnjtigen ©rgebnid fithren. ™ Aud) bdiefe Nusfiifrungen ermeifen nidt,
bafy e8 bie UMt bed Gefelrs gewefen jein miffe, die Anwendung
bes & 945 ausjufdilieen. § 814 BB, fann YHier {Hon dedhald Feine
Unwendung finden, weil e& fih nidht wm einen Anjprud) aus un-
geredjtfertigter Bereidherung Handelt, Er paBt aber aud) ohnedied nicht
auf ben unterfreliten Sadverhait, Denn er fept eine jreimillige Leiftung
voraud. Bon einer folden fann aber nidt bie Rebe fein, wean bie
Qeiftung burd) einftweilige Verfitgung auferlegt ift und ber Ehegatte
Bablung Teiftet, um ber Bwangdvolitredung zu entgeben. Dat er bem
Eriaf der einftmeiligen Berfitgung widerfprodhen, fo fann der Umftand,
bok er fih nidt audbridlih auf § 1611 ABL, 2 berufen BHat, bie
Qeiftung, foweit fie fber dbad zum notbilrftigen Unterbalt erforderlidhe
Maf hinaudgebt, nidt su einer freiwilligen moden. IMit Redit meift
ferner bas VBerufungsgeridt darauf Hin, dap bdiefe Begrindung bed
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Reidageridhitd nur auf bad Borliegen einer gitftigen und bemnddit
gefdyiedenen Ehe eingeftellt und der Fall, baf bie einfiroeilige Verfiigung
tm Eheanfechtungsdprojel ergangen unb bie Ehe {pdter fir nidtig er-
Mart, ber Unterhaltsanfprudy alio vdllig binfallig geworden fei, gar
nidt in Betradht gegogen fei

Das Urteil Bb. 63 &, 38 fithrt {Glieilich aus, fir bdie Yuslegung
bes § 427 UBY. 4 fei aud) bie bamald ywar nidht yur 8rags ftebente, aber
nad) § 627 ebenfalle guldifige Regelung ber Unterhaltspfliht ber Ehee
gatten ben Qinbern gegeniber im BVerhalnis ber Ehegatten juetnanber in
Betradt ju zieben. Jnjorweit fei fir eine Verpfiiditung Jum Edjabens-
erfapy gemdip § 945 fein Bebirfnid, ba fene Megelung nur eine einjt-
weitige jei unb die ehwa erforberlidhe Uusgleidung aud) ofne Heran-
gicbung bed § 945 bei Gelegenbeit ber endbghiltigen vermogensredylidien
Yugeinanberfesyung der Ehegatten erfolgen fomme. Diefe Vegrindung
berubt auf einer ﬂlerfennung ber Redslage. § 945 ZPO. gibt ber
Partei, die auf Grund einer fih ald ungevedhtfertigt berauéilellenben
emftmelhgen LBerfiigung  eine LQetjtung gemadyt Hat, uneben etwaigen
{onftigen, 3 B. aus ungevechifertigter Bereidjerung erwadjfenen Ane
fpriichen einent neuen, bavon unabjdngigen und umiaffenberen Anfprud
auf Sdyadenderial. JIn bem Uudeinanberfetsungsoerfahren tinnen aber
nur Dbeftehende Anfpriide geltend gemadt werden. &2 fann baber
einen angeblid) beftehenven Sddenseriapaniprud aus § 945 JRO.
nidi erfegen. Bubem Bilft bad WuSeinanberfetungsverfabren nidis,
wenrt ber Anjprud) beftritten mwird; er fann dann nur in Wege bed
Prozeffes jur Unerlennung gebradt werben. ym worliegenben Nedte-
ftreit erftveben bie Eheleute gerade bie HuBeinanberfepung.  Die
Rlagerin verlangt die Hevaudgobe be3 Eingebradyten, unb bdiefem Un-
fprud) gegenitber Bat ber Metlagte feine Gegenanfpriiche, u. a. ben-
jenigen aud § 945, jur Aufrednung geftellt. Nad) alledem muf bic
Gntjdeibung bes SBerufungggend)!% in biefem Puntte fir jutreffend
evadytet terden.



