91. Ginfellung bder Bwangdpolijtedung, 303

91. Qft cin Antrag euf Einfteflung der Swangsvollfiredung gemif
§ 719 UGj, 2 3PO. suliiifig, wenn mit der Revifion ein lediglid
fiber dic  vorldufige  Bolljtredbarkeit entidheibended Urteil an-

gefodyten ift? )

V.-Bivilfenat. Befdl. v, 3, Wai 1922 1. & B. (KL) w, §, (Betl),
V 253/22.

Die Frage ift verneint tworben aus folgenden
@riinden:

Duvd) erftinftanslided lvieil sourbe Der Rldger mit ber Rlage
obgewiefen, auf bdie MWiderflage bes Veflagten nady den Wibertlag-
antrdgen bverurteilt unb biefed Urteil unter Mr. 6 ber Wrteilzdformel
gegen Sidjerheitsleiftung von 250000 .4 fir vorliufig volljtredbar er-
flart. ®egen biefes Urteil Yegten beibe Teile Berufung ein, der BVellagte
mit bem Untrag auf wefentliche Herabminderung ber vom Lanbgeridht
geforberten GicherbeitBleiftung. Das Werufungdgeridt dnberte burd)
Teilurtell das erftinjtanzlidie Urteil binfidtlih ber Entfdeidbung ither
bie vorfdufige BVolljtredbarleit babin ab, bas an Stelle ber ju Nr. 6 be-
ftimmten ©idjerfeitdleiftung eine folde yon 75000 A u bewirfen fei.
®egen biefes Urteil hat ber Rldger Revifion eingelegt und beantragt,
bie Bmangdoollitredung aué bdewm angefochtemen Wrteil eintftrveilen ein-
uitellen, : .

Diefer Antrag war abzulehuen.

RNad) § 718 AB{, 1 BPO. ijt in ber Verufungsinjtany dber bie vor-
laufige Bolijtredbarkteit auf Untrag vorad ju verhanbeln und zu entjdeiden.
Die vorliufige Bolljtredbareit ift Gegenftand bed lrteils in ber BVe-
rufungginftang audy pann, wenn bdie Partei, ju beren Gunften eint ben
Gegner gu einer Seiftung verurtcilended, gegen Siderheitdleiftung fitr vors
[dufig voliftredtbar evflArted Urteil ergangen ijt, geaen bas Urteil Berufung
wegen der H0fe ber Siderheitéleiftung eingelegt hat und in ber Berufungs-
injtany Herabfebung der Siderbeitsleiftung verfolgt (ngl. REGFZ. Bb. 66
@. 305, Grudot Bb. 38 ©. 178, IW. 1905 &, 502 Nr. 33). Demnady
ift bie Dier vom Berufungsgeridyt burd) bad vorbegeidinete Teilurteil er-
{afiene Ent{deibung, wodurd) die Siderheitdléijfung von 250000 A,
auf 75000 A Derabgefett morben ift, eime in ber Berufungsinftan;
~diber bie vorldufige Bollftredbarteit erlaffene Eutideibung. Gemap § 718
ABJ, 3 BRO. findet aber cine Unfeditung ber in ber BVerufungsinitany
liber die vorlaufige Bolijtvetbarleit erlafienen Cnijdeidung nidt ftant.
Danady ijt dbie vom Rldger gegen das Teilurteil eingelegte Revifion
unzuléfiig (pgl. RGB. Bo. 59 &, 64, IW. a. a. ). Hievaus ift aber
s folgern, baf eud) ber vom @ldger undb RevifionsFliger auf Grund
ve8 § 719 b{. 2 BPD. geftellte Antrag ouf einftweilige CinfteHung
ber Bwangavolftrecung aud bem angefoditenen rteil unftatthaft ift.
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&g taun dabingeftellt bleiben, ob mit ber im § 719 ABL. 2 ald
Boraudfepung fitr die Anorbnung bed Nevifiondgeriditd beftinunten
Ginlegung ber Revifion gegen ein fitv vorliufig bollftredbar erflartes
lrteil gemeint ift eimmal, daB einn {iber den {adliden Streit ber Par-
teien entjdeidenbes, fitv vorlaufig volljiredbar ertldrie8 Urteil mit bev
Revifion angefodjten fei, und ferner allgemtein bie Einlegung eimer ju-
ldffigen Revifion, fo dap in lepterer Hinfidht dbad Revifiondgeridt bei
ber Entjeibung ither Antrdge auf Einftellung der Jroangdvolftrecung
flets au prifen Ddtte, ob Ddie Revifon an fid) ftatthaft ift (Stein
Bem, I ju § 719 PO, wiewohl fonft nad) den Worten bed § 719
UB{. 2 ,Hat anguorbuen, wenn glaubhajt gemadit wird” bie Aus-
fiditen ber Stevifion nidt au ermdgen find (RGI. B\d. 83 &. 301,
Warneger 1915 v, 132). Jebenfalld ift bavaus, bag § 718 Abj. 3
bie Revifion gegen bdie Entfdeibung bder Dberlanbedgericite iiber bie
porlaufige Bolljtredbarteit jdledihin ausdidliekt, ju entnehmen, daf nad)
bem Gefet bie Revifionsinjtany auf Grundlage der Anfeditung ledig-
Lid) einer {iber bie vorldufige Boljtvedbarleit erlaffenen Entjdeidung
fiie ntrdge, welde bdie rteilvolljtredung befreffen, fiberhaupt ver-
fdloffen fein foll. Died findet aud) eine Beftdtigung in dem gefet-
geberifdjen @runbe ber BVorichrift ez § 718 UL, 3. Die Motive ut
§ 718 (Entwurf III § 608} & 400 (Hahn, Materialion BVh. 1
©. 431) fibren in biefer Begiehung aud:  Die Revifion fir diefen
Gtreitgegenftand  guzulafien, wirbe ber Berginglicdileit bed Jntereffed
ber Parteien an demfelben nidyt entjpreden. Die Parteien witrden ber
FRegel nad) ein Urteil ded Nevifiondgeridytd fiber bie Bolftredbarteit
nidt mit exheblidy geringerem Beitaufwande erlangen fonnen, ald cin
bie Dauptiade Detreffended lirteil ded Berufungdgeridhts, wemn biefes
leppteve itberfaupt von ber GEntfdeibung iber bie Vollftredbarteit ge-
trennt ift.” @3 fann baber durd) bie Tinlegung einer unguldjiigen
Revifion gegen ein fber dic vorldufige BVolftredbarfeit entfcheibenbes
Berufungsurtetl bem Nevifionadtlager nidt der Weg erdffnet werben,
cinen ntrag anf cinjhoeilige Cinftellung der Jwangsdvollfiveung
Beim JevifionBqeridit ftatthaft angubringen. ,



