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7. Wird die Redisbeftindigleit cines cigenbhiudigen Teftaments

dnduvd) Deriihrt, dofi ber Crblaffer bei der Erriditung anuwimmt, cr

crridyte cin nad) drei Moneten fraftlss werbended Notteftament, uubd

2af er uad dem Abloufe der drei Mouate bdic BVernidtung bder

Tejtamentdurfunde nur dedhalb muterlift, weil er glaubt, dad Tefto-
ment {ei bereitd auper Sraft getreten?

IV. Bivilfenat. Nt v 11, Mai 1922 § S, €, u. Gen. (§1) n, K.
(Befl). IV 331/21.

I. Lanbgeridit Braunjdeiq. — II. Sberianbedgeridit dafelLit,

Der am 26. Februar 1919 verftorbene Ehemann ber Betlagten
Dat eine von ihw am 4. YWuguft 1914, bem Tage vor feiner Ge-
ftelfung zum Hriegddienft, unter Aungabe bed Orted und Taged ber
Erridtung eigenbinbig gejduicbene und unteridriebene, bis u feinem
Tobe in jeiner Wobhnung im Selbfdrante vertvahrt gewefene lirtunde
Dinterfaffenr, laut ber er fein ganges Bermdgen feiner Ehefran ver-
madyt Hat. Der Gemeindevoritand feined Wobnorts, ber jufolge ciner
Wejpredung wmit hm den Tert dev Urkunde entworfen Yatte, hat jeine
UNuterjdyrift beglaubigt, Die Beflagte Defindet fid) im Befige ber Erb-
fdiaft. Sic nimmt auf Grund ber Urfunde al# cines eigenbdnbigen
Privatteftaments dad alleinige Erbredit fir fidy in Anjprud. Dic
fflager witeben i Falle dev gefebliden Erbolae ald Gejdpifter ded
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Grblaffers u feinen Grben gehren. Sie haben auf Fejtitelung ihres
gefeplidhen Crbredts, Audeinanderfepung, Uuskunft und Rednungs.
legung Rlage erhoben, inbem fie geltend madten, dad Binterlafjene
Tejtament fei nur al3 Dorfteftament gewollt und al8 joldes mwegen
Gehlens der vorgejdyriebenent Form nidt zujtandegefommen; notfalls
fei e8 infolge ber -von ben gefegliden @rben in einer Gingabe an
bas Nadlapgeridt erfldrien Unfedtung nidtig. Das Lanbgeridt gab
ber Rlage ftatt, baz Berufungigeridt wied fie eb. Die Revijion
ber Rldger blieb ohne Erfolg.
. @rinbe:

. Das Berufungdgeridht unterftellt sugunften der Klager, baf ber
Erblafier, nadbemt er am Bovmittage bes 4. Uuguit 1914 ber ber-
geblidhen Berfud) der Crridhug eined geridtliden Teftaments gemadit
habe, bie Uufnabme eined Noiteflament durd) ben Gemeinbevoriteher
angeregt Babe, und baB beibe bie vonm biefem entworfene und bes
glaubigte Nieber{drift bded Erblafferd fiir ein giiltiges Notteftament
im Ginne bes § 2249 BEB. angefehen bhaben, bad nur bie durd
§ 2252 Ubf. 1 BODB. beidrintie Gultigleitzbauer Habe. Hievaus
ergebe fid jebodh nidht, baf ber Erblaffer nur ein Notteftament Habe
ertidhten, jebe anbere rechtlich mbglide Zeftierform bagegen Habe ab-
fehnen wollen. Stadjbem ibm bie geridhtliche Teftamenttaufnabme nidgt
gegliicft fei, Babe ibm nur daran liegen Ionmen, nod) vor feiner auf
ben 5. Augnit 1914 fejtgefesten Geftellung zum Heeredbienfte feinen
lepten Willen in urfundlidy giltiger Form niebergulegen. Die Urt
ber Form fei ibm gleidgiilti gewefen, wenn fie nur Redytsbeftandigs
Yeit undb Unanfeditbarleit getodhrie, Hdtte ihm ber Gemeindbevorfteher
evdffnet, bak wegen Ausbleibens ber beftellten Beugen und ber Un-
miglidleit, anbere ju bejdaffen, die Aufnabme eined Gemeinbeteftaments
unterbleiben mitfe, dak ber Erblaffer aber burd) bie eigenbandige
Rieber{drift und lnterzeidnung des Entiouri3 privatim teftieren fonne
unb baf eine folde lebtwillige Berfiigung Jogar unbefdyrantt gilltig
fei, fo wiitbe der Erblajfer nidt anbers gebanbdelt Haben. Denn bap
e ihm etwa gar barauf angefommen fei, nur auf brei onate,
gleidfam provijorijdh su feftieren, und baf ev aus biefem Grunbde bie
Form bes Gemeinbeteftamentd gemwdabit habe, fei weber behauptet nod)
erfihtlich. Bei Renntniz ber Niditigleit fetner leptwilligen Werfiiqung
als Gemeindeteftament wirde ber Erblaffer fie ol8 ‘Privatteftament
gewollt haben. Eie gelte baber nmad) § 140 BEB. ald joldes, da
fie ben Grforberniffen be3 § 2231 M. 2 BEB. nad) jeber Ridjtung
genfige. Daf fie ben bamaligen wafren leften Willen bed Grblaflers
wiebergebe, fei von ben RIagern nidt befiritten. , ‘

Die danad) getroffenen totfddliden FeftfteOungen redytfectigen
bie Annabme eine3 vediSwirffamen eigenhdnbdigen Leftaments, obne

@utfd. in Bivitl, 104, 21
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bap bafiiv ber § 140 BOB. fevamjuziehen mire. Die porliegenbde
Urfunbe enthdlt bie Befiimmung eined Erben durd) einfeitige Bev-
filgung von Zobed mwegen, ift alfo inhaltlid) ein Teftament (§ 1937
BEB). Der Srdlaffer Dat audy ein Teftament erridhien, nidt etwa
blof eine Borarbeit au cinem erft jpiter ju erridhtenben Tejtamente
fertigen roller, und er Bat eine ber toaflmetie gugelaffenen Teftaments~
formen gewabet, awar nidt bie aufierorbentlidhe Teftamentsform hes
§ 2249 BB, an bie er und ber von ihm angegangene Gemeinbe-
vorfteber nad) ber Unterftellung bes Berufungsgeridts gebadt haben,
wobl aber bie orbentlide Teftamentsform bez § 2231 Nr. 2 VO,
Damit ft bas Neftament uftanbegefommen. Ob eine leftmillige
Berfiigung megen eined Willendmangels nidttg ijt, beftimmt fic
nady ben allgemeinen Borfdriften der §§ 116 bis 118 BEB. Bon
Sen bort borgefehenen MNidtigeitsgrinben Fommen biejemigen ped
§ 116 (Gap 2) und bed § 117 bri ciner leptwilligen Berfligung diber=
Baupt nidit in Beivacht, ba fie nur fiir empfangdbebirftige Willens-
ecflarungen gelten.  Der aud bei einer leptwilligen MBerfigung
Richtigheit Pewmirtenbe Mangel ber Crnftligleit (§ 118) aber it
nad) dem feftgefteliten Sadjoerhalte nidht gegeben. Unbere Willens.
mingel tonnen nur jur CEuifrdftung be8 Teftamentd im Tege ber
Ynfeditung nad) ben §§ 2078flg. BOD. {ijren. Nad) dem Klage-
votbringen Bat fidh Der Grublaffer uber bie ®ultigleitsbauer bes
Teftament$ in einem Jrriume befunden. Er foll angenommen Haben,
baf bas Teftament mit dem Wblaufe ber fiiv bad Gemeinbeteflament
in § 2262 BEB. vorgefehmen Dreimonatsfrift feine Fraft verliere.
Gin folder Sretum Betrifit nidt den Jnbalt ber Erfldrung im ESinne
bes § 2078 WG] 1, Denn ber Grblafler hat inhallih weber etwad
anberes nod mehr erfldvt, ald er wollte. @r hat feine Efhejran
{dledithin und nidit etwa nur unter ber Bebingung, baf er innerhold
der nddften drei Monate nad) ber Erridtung bed Teftamentd verfiiiche,
ald @ebin einfegen mwollen, €r bat aolfo bie von ihm ertlare un-
bebingte Erbeinfepung aud) gewolt; fein Wille foll nur von einer
irrigen tedjtlichen Borftelung Beeinfluft toorhen fein. Diefer Fal
finnte unter ben § 2078 9b{. 2 gebradt werben, wenn ber Erblafjer
burd) bie irrige Unnabme, baf mit ban Ublauf ber Dreimonathfrift
bie Qrafilofigleit ber Berfiigung eintrete, ju ber Verfiigung beftimmt
tworben Idve, b, §. wenn ev bei Renninid der wirtlihen NRecdhtdlage
die Berfligung nidt qetroffen faben wirhe (RGZ. Bb. 59 ©. 38).
Gin bevartiger urfadlider Bufammendang roifden Jrrium und Ber-
fligung witd jebod) vom BVerufungdgeridit verneint. Diefed Jellt aus~
brittlich feft, ba ber Erblaffer fo, wie gefdhehen, audh bann verfigt
Baben tolirbe, wenn er geroufit Hitte, baf er ein unbefdjrintt giiltiges
Brivatteffament ervidie. Wus diefen @rlinben ift auch die im Be-
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- rufung3urteil ansgefprodene Ablehnung ber Unfechtbarfeit bes Tefta-
mentd redtlid u billigen. . '
‘ Das Berufungdgeridt Hat audy gepritit, ob dad Teftament von
bem Erblafjer etwa wibertufen worben fei. &5 fihrt qud: Die Kliger
wollten augenjdeinlid) einen Wiberruf baraus folgern, bap der Erb-
Iaffer fid) von vornberein beffen bewu§t gemwefen fei, bie irvigermeife
ald Jotteftament angefehene legmwillige Verfiiqung Habe nad Ablauf
von brei TMonaten feit dem Crridtungstag ihre Gnltigleit verloren,
und baf er im Bertrauen barauf fie weber vernichtet nod) purd ein
redtamirtjames Teftament erfelit habe. Alein weber bie von bem Ge-
- meinbeporfeher Beeugten Auferungen gegenilber biefem, nod) bdie —
ald ridtig 3u unterftefenbe — Bemerfung 3 Crblajlers gegeniiber
¢inem QBruber reidien jur Annahme von bden Wiberruf bHegrinbenbden
fdtaffigen Hanblungen ausd. Diefer Annafhme ftehe entgegen, bag ber
Erblaffer bie Teftamentsurfunbde vom 4 Huguft 1814 unverdnbert,
unverfefrt und wobl verwabrt bi5 u feinem Tobe im Gelbfdrant
babe liegen laffen und baB namenilih fiir eine Sinnesdnderung in
ber Ridtung, daf an bie Etelle ber in Dber Urfunbe feftgefepten
alleinigen Erbiolge -ber Chefran bie gefeflide Grbfolge treten jollte,
nidt bad geringfte beigebradht fei.

Diele Ausjithrung, an bie fid im Berufungsurteil weitere Cr-
drierungen ur Frage bes Wiberrufs fdhliefen, iit in iBrer redtlichen
@rundlage ben RKlagern nod ju ginjtig. Das Biivgerlide Gefepdud
4Bt bie Wufbebung einer leptwiligen Verfligung nur in ben durd
bie §§ 2253 hi3 2258 beftimmten Formen u (NG, bei Grudot
Bb. 83 &, 477), Bon ben angefihrien BVoridriften Pommnt hier nur
ber ben Wiberruf dburd) {dlifiige Handblungen betreffenbe § 2255 BEY.
in Betradt. Gin Teftament Tann banad) in ber Weife mwidberrufen
mwerdert, baf ber Erblaffer in ber Ubficdht, e8 aufjubeben, bie Tefta-
mentdurfunbe vernidjtet ober an ihr LVerdnberungen bornimmit, durd
bie ber Wille, eine fdriftlide Willendert{Grung aufjubeben, audgebriict
au werben pilegt. Durd) andbere dlitfiige Hanblungen alsd bie einer
Bernidtung ober Berdnberung ber Teftamentdurfunde famu bdie Yuf-
hebung fomit nidt erfolgen. Da ber Erblafer eine Verniditung oder
Berdinderung nidt vorgenommen Hat, liegt fein wirfjamer Wiberruf
- bor. Uuf die Grinde, aud denen er folde Handlungen unterlaifen
bat, ober barauf, o er binfiditlih) der Erbfolge, die nady ihm eintreten
follte, anberen Sinnes getvorden war, fommt e8 nidht an.

Die Revifion verjudt aud) gar nidt, darzulegen, bdaf die wvon
Pen Rliqern borgebradiien ZTatiaden unter bem Gefidjidpuntte bes
Miberrufd vermertbar feien. Sie madit aber geltend,” dbaf bdad vom
Berufungsgeridt nur unter diefem Gefidtapuntt gewiirbigte Berbalten
bes Erblaflers nady Ablauf ber brei Wonate fiir bie Feftftellung bes
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bem Grblafjer zur Beit ber Teftamentderrifiung innewohnenden
9Willens Bitte Herangejogen werben mitfjen. €8 Handelt fidy babei um
bie {don ermdhnien UuBerungen bed Crblaffers ju bem Gemeinbe-
vorfteher und ju eimem Bruder, bdie alsbald nady bem Ublaufe ber
Dreimonatéfrift, und um eine Fuferung bes Erblaffers ju feiner Mutter,
bie wdhrend feiner lepten Rrantheit gemadt mworben fetn foll, Die
Huberungen mdgen — wenn fie nidt, was pad Verufungsgerict als
maglid) hinftellt, nur jur BVerjhleierung ber eigenen wahren Meinung
gegeniber liftigen Pahnern und Fragern beftimmt gemefen fein follten
—— einen Sdluf darauf sulafien, dap der Erblaffer ju ben verfdiicbenen
Beiten geqloubt Babe, bad Tejtament vom 4. YUuguft 1914 fei mit bem
Ablauf von brei Monaten nady feiner Crridtung Fraftlos geworben, €3
wilvbe bann aber feinesfalls mehr voriiegen, a8 baf bdie von bem
Berufungsgeridit fir bie Beit ber Teftamentdervidiung unterftelte
irrige Borftellung bed Erblajierd nod) bis in bie Jeit feiner lepten
Qrantheit fortgebauert habe, Aus biefem Umftande braudhte das Be-
rufungsgeridt fein Bebenlen gegen bdie von ihm aud bem fonftigen
Sadyverhalte gewonnene Aberzeugung 3u entnehmen, dbaf ber Crblafier
fo, toie gefcheben, aud) bann leptwillig verfiigt Baben toiivde, wenn ihm
beruft gewejen ware, bafi er ein frift{od giltiged Privatteftament ers
ridte. Pievaud ergibt fid die Unerhebligleit ber in Mebe ftehenden
Huperungen aud) fiir den Fall, dbaf ber Erblafler mit ibnen nidyt
Lebiglidy unbequeme Frager abgeidhiittelt haben follte. &3 braudyt bess
balb auf bie von ber Revijion aufgeworfene Frage, ob bas Berufungs-
geridit bei ber Beridiidtigung bdiejer Mbglidleit die Berveislaft ridiig
verteilt hat, nidt eingegangen zt wetben.



