32 8. Wanfiibereijung gegen Duplifatfraditbrief.

8., Pat der Riinjer, der den Kaufpreis auf Berlangen ded Ber-

fiuferd an dejjen Baut mit dem Anftrag iibermicien hat, den Betrag

an den Berfiufer gegen Duplifatfradytbrief audsufolgen, 3 ju ver-

teeten, Dafi die Baut diefem die irvige Unusluuft gibt, dad Geld fei
nidyt cingegangen ?

VL Bivilfenat Ut b 15, Juni 1922 i & B, (Befl) w. K.jde
Qanbesprobuttem@anbe[égeieﬂfd;aft (®1). VI 730/21.
1. Qandgeridit Aaden. — 1. Oberlanbedgericht Kb,

Die Beflagte Faufte am 17. Juli 1919 von ber Slagerin 5000 kg
Qartoffelmepl fiir 450 4 bdie 100 kg. Rlagerin bradte die Ware
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am 22. Yugujt 1919 auf ben Weg, rtief fie aber ivieber urid. und
exflarte nad) Beobadtung ber Borjdyriften bed § 326 BGV. ben
Ritdtritt vom Bertvag, weil die Betlagte nidit, wie veveinbart, ein un-
wiberrufliches Attredbitio in Hohe der RKaujjumme beim Edy.’'{Gen Banf-
perein in . gefiellt Habe. Sie hat bie Betlagte auf Bahlung ber
Berjendbungefoften verflagt. Die Beflagte Hat bie Klage bejtritten
und wibertlagend Schabenserfaly verlangt. E€ie behauptet, e fei nuv
bedbungen gewefent, daf fie den Haujpreid nad) Ubgang bder MWare an
die genannte Bant fibevweife, die ihn der Kldgerin gegen Duplifat-
jradytbrief ausfiefern werbe; Beflagte Habe ben Vetrag bereitd am
20. Auguft 1919 an &d). {dberweifen laffen; wegen bed unbereditigten
Rudtritts der RKlagerin habe fie fidh zu mweit hoherem Preis ein-
becfen mikffen.

Das Landgeridt, Kammer fiir Hanbeldfadgen, hat die RMage ab-
gewiefen und bdie Kldgerin gemdh ber Wibertlage verurteilt. Dasd
Dberlandesgeridit hat KRlage und Wibertlage abgewiefen.

- Die Revifion der Betlagten Hatte feinen Erfolg.

Aus den Griinden:

Das Berufungdgeridt fithet folgended aus:

Dabin fehen tonne, ob veveinbart war, daff bie Veflagte ein
uniwiberrufliches Attreditiv bei €d). vor der Lieferung 3u ftellen hatte, wie

 bie QLagerin behaupte, oder ob die Betlagte, wie ihr Veftdtigungsidreiben
pom 17, Suli 1919 laute, nur vevpflidhtet war, ben Betvag nad) Abgang
ber Ware an Sdh. u fiberweifen, der ihn dbann an bie Kldgerin gegen
Duplitatfradibriel audlicfern jolte. Die Beflagte fet nidyt einmal der von
ihr behaupteten Berpflihtung nadjgefommen. Die Kidgerin habe die
Ware am 22. Auguft 1919 abgefandt und die3 der BVeflagten mit-
geteilt, bie barauihin den RKaufpreid an ©d. ju itberweifen Jatte.
Das fei aber nidt in ordbnungémafpiger Weife bewirft worben. Denn
Sd). habe der Ragerin auf wiederholte Anfragen bis jum 27, Augujt 1919
mitgeteilt, dafi fein Atfreditiv geftellt fei. Erit am 5. September 1919
pabe ifr Sd. den Eingang bes Refte3 von 17500 4 (5000 A waren
rechtieitig angefommen) angegeigt. Der BVeweisantvag ber BVetlagten,
baB fie Dereits am 20, Auguft 1919 durd) ihre Bant den Rejt in einem
Sded untér Beifiigung eined Begleitidreibens iiber feine BVetwendung
itberiicfen habe, fei unecheblid). Denn die Beflagte habe €8 3u veriveten,
wenn bie Ragerin vom Eingang bed Gelded nidyt redjtzeitig untervichtet
wurbe. Da fie fid) verpflihtet Hatte, bie Kauffumme durd) &d. zu
iibevweijen, der fie gegen Duplifatfradiibrief an bie Kldgerin gelangen
laffene follte, Habe fie fid) biefer Bant jur Erfillung ihrer Jabhlungs-
berbinblichleit bedient. Sie allein fei durd) diefen uftrag mit der
Bant in ein BVertragdverhdltnis getreten, auf Grund beflen leptere
verpflihtet war, die Kligerin vom Eingang b8 Gelded au benad)-

Entid). in Jivilf, 105, 3
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ridtigen. Habe die Bant dbad nidt getan, fo gebe e3 u Laften ber
Betlagten, Hievan werbe aud) dbadburd) niditd gednbdert, daf Sd. der
" Bantier ber Kldgerin war. Diefe habe {tber den iiberwiefenen Betrag
erft verfitgen ¥onnen, naddem fie ber Bant ben abgeftempelten Duplifat-
fradtbrief audgebanbdigt Hatte, und erft in diefem Beitpuntt feien wijden
ihr und ber Bant hinfidhtlid) ded vorliegenden Gejd)afts redhtliche BVe-
stefungen entftanben.

Die Annafme ded BVerufungsgeridits ift Bebenfenfrei, daf nad
den Jnbalt bed unterftellten Bertrags bie Beflagte dad Berfehen bei
Sd). au vertreten Habe, dad darin beftanben BHaben foll, daf der von
. der Banf ber Beflagten ihm itberfanbdte Sthed und Hes Begleitjchreiben
an verjdjicdene Abteilungen geleitet worden feien, wo man nidit gewuft
babe, wag bamit angufengen fei.

Dad Beftdtigungsfdreiben der Betlagten vom 17, Juli 1919
enthalt {iber bie Bahlung nadjtehende Erflarung: ,Wir bitten Sie
und u benadridtigen, twann bie Wave abgeht, und werden wir
Shnen bann ben Betrag von A 22500 durd) die Firma €. @. & Co.
in A an den A. Sd.'{Gen Banfverein iiberweifen, der Jhnen denfelben
gegen Duplifatfradibrief ausliefern wird.”

Nad) der ftandigen, die Auffafjung dev HandelsEreife wiebergebenden
Redytfpredung ded Reidysgeridhtd hat dev Raufer, ber ein AEfreditiv
bei der Banf ded Verfaufers ju deffen Gunjten gegen Duplifatfradytbrief
ftelit, bafiir gu fovgen, baf bdad Utfreditiv ved)tzeitiq geftellt wird, wad
erft gefdiehen ijt, wenn die Bant ben BVerfdufer Benadyridhtigt, daf bad
®eld eingegangen fei und 3u feiner Verfiigung ftehe. Verfehen der
Banf BHierbei hat der Affrebitierende u vertveten, aud) wenn er bdad
Atfreditiv aquf BVerlangen bde3 RKiufers bei deffen BVanf geftellt bat
(RG3. Bb.102 6. 155; 103 €. 376; IW. 21 ©. 312; VI277/21;
VI 408/21; VI 439/21; VI 522/21).

Die Bedingung der Affrebitivjtellung Dei der Bant de3 BVerFaufera,
bie w. W, fiiv den in Der Wahl ber Banf unfreien RKiufer gefahrlic)
werben fann, verfolgt den Bwed, dem Berfaufer mit der Abjendung
ber MWare die Barzahlung u fidern. Wie in fo manden andern
neugeitlidien Gefd)aftsbedingungen prigt fid darin bdie wirtidaftlide
1lbermadyt aud, die ber Berfdufer gegen ben Rdufer gewonnen Hat.

Die gleidien Grunbdjase greifen bei ber ftreitigen Berfaufsbedingung
Plais, die vielfad) in bder abgekiivgten Formn ,Bankitbertveifung gegen
Duplifatfradtbrief” im gleiden Sinne twie ,Atfreditiv gegen Duplifat-
fradtbrief” und wahlweife mit diefer Klaufel gebraudt wird.

- Mbgen Akfreditiv und Uberweifung redjtlid) verfchiebene Begriffe
jein, und Uberweifung firr fi allein regelmafiig nur ben tatfddliden
Babhlungdvorgang bebeuten, der wijden dem ﬁbmueiienbeu und ber
Gmpfangdbant feine reditliden Beziehungen jdafit, jo entfteht dodh
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padburd), ba ber Rdufer ben QRaufpreid an bdie Banf bed Werfdufers
mit ber Auflage fbevweift, ihn bdem BVerfaufer gegen Duplifatfradibrief
auszufolgen, gwijden dem Kaufer und der Ban ein Auftragsverhalinia,
fraft beffen die Bant den Betrag Dem Verfiufer nur gegen Aus-
bindigung des Duplifatfvadytbriefs gahlen ober gutfdreiben foll. Der
uftrag umfafit nad) der Natur der Gade aud) die feine Ausfithrung
vorbereitenden - Handlungen, indbefondere, 1wad Bier in Betradt fommt,
die Pflidt der Bank, dem Bertaufer feine faljden Angaben iiber den
Gingang bes itberwiefenen Gelbed 3u maden. Jm Verhdltnis jwifden
bem Qaufer und dem Berfdufer ift bie Bant, ald8 mit der Jahlung
beauftragt, Grfillungdgehilfin bes K@ufers, und diefer Pat fiir ihr
Rerjehen in Ausfiihrung des UAnftrags einguftehen. Cbenjowenig twie
ein Dritter, der mit der Bauk in feiner Berbindbung jtand, durd bdie
Zatfadge allein, baf die bermeifung zu feinen Gunijten erfolgte, in
ein Wertragsverhaltnid mit dev Bant getreten wdre, ift dies bet demn
Berfaufer der Fall, wenn er aud fm fibrigen mit ber Bant Gefd)afte
gemad)t und bie Tiberweifung an fie geforbert Batte.

Siernad) Yat bie Beblagte den angeblihen Jrrtum be3 Sd).'{dhen
Bantvereind ju vertreten unbd bie KIdgerin war jum Riictritt von dem
Bertrag bereditigt.



