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9, Qft der Redtsweg sulijfig fiir dic Riidfordcrung ciner Gcld-
bufie, dic an die Reidsitelic filr Gemiije nud Ot auf Gruud cined
angeblid) erywungencn Bertragd gezablt wordben ift?

VIL Bivilfenat. Ut v. 16. Juni 1922 i €. B, (K1) . Deut{djes
Reidh (Befl). VII 591/21.

1. Sanbgeridht 1T Berlin. — 1. Rammergeridyt dajetbit.

Der Rldger ift Direttor der Ronfervenfabrif A, bie im Sahre 1918
mit ihrem Betriebe der Kontvollabteilung per Reidjaftelle fiir Gemiife
und Obft unterftellt war. Diefe Jatte nad) %Ungabe be3 Bellagten
bei amtlidjen Revifionen Unvegelmdipigteiten, ndmlid) den Berfauf vieler
Waggons von Konferven, feftgeftellt, fitr ben bie erforberlidhe Genehmigung
ver Qriegagefelfdaft nidht eingeholt worden war, €3 wurben daraufhin
brei Gtrafverfahren anhangig gemadyt, die aber fpiter durd) den Crlap
ber Amneitie ihre Crledigung fanden, und e3 wurbe aud) die Edliefung
ber Qonjervenfabrif in ECrmigung gesogen, davon aber Abftand genommen
und von dem Kliger aufer eincr per{charften Kontrolle eine Bujge vou
10000 % verlangt. Der Kliger untevwarf fid) dem und |Glof mit
vem Qommijjar der Reidjaftelle fiir Gemitfe und Objt, vorbehaltlidh) der
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®enehmigung bed Borfigenden ber Reidh2ftelle, ein am 18, Mai 1918
auf bem Qanbratdamte protofolliertes Ubfommen folgenden Jnhalts:
§ 1: Das Abtommen betrifit nicht bie ftrafgeridtlide Seite ber Ber-
fehlung, ba3 Stvafverfahren geht vielmehr feinen Gang. Aud) Ver-
fehlungen, bie EHinftig nod) aufgebedt werden follten, werben durd)
Gtrofangeige verfolgt werben. § 2: Das Abfommen betrifit lebiglidy
bie Frage, ob ber Fabrifbetrieh in A gejdyloffen, ob ihm ba3 Kou-
tingent entzogent und ob die Grobhandelferlaubnis uvidgenommen
werden foll ober nidt. § 3: Um den Folgen unter § 2 ju entgefen,
perpflihtet fich Fabritbireftor B. =) an bie Reidyftelle fir Gemitfe und
Obft . . binnen 2 Wodyen nad) bejonderer Uufforderung eine Bupe von
10000 4 zu aablen ...

Der Qager will lediglic) gegroungen, weil ihm gufolge ber Drofung
mit ber Sdjliegung der Fabrit nichts anbeves iibrig geblieben fei, fid
jur Unterzeidnung biefed Abfommens verftanben und bie Bufe bann

unter dem Ginfluf 9e3 Jwanged begablt haben. .

' Sm Suni 1930 at ber Kldger dann, nadhdem er am 28, uguit
1919, nad) Befeitigung der Jmwangslage, dad Abfommen angefodhten,
gegen den Betlagten auf Hitdzablung ber 10000 A Rlage erhoben.
Gr ftigte die Klage auf Bereiderung, weil bdad Abfommen wegen
Bmwanges, aber aud) wegen Berftofies gegen bie guten Eitten niditig
gewefen fei, und auf unerlaubte Handlung, begangen burd) Ndtigung
und Berjtof gegen § 826 BVEDB. e

Der Betlagte beftritt die ihm gur [aft gelegten redhiswidbrigen
fandlungen. Der ausgeiibte Jwang fei nidyt wiberredtlidh gewefen,
ein Gittenverftof liege nidt vor,

a3 Qanbdgeridt wied die RNlage wegen Unauldffighit bes Redyts-
wegs ab, bie vom Hldger eingelegte Berujung wurde vom Kammer-
geridt guriidfgemiefen, ber Revifion bes Kldgers aber ift flattgegeben
und ver Rechtdweg fitr guldffig evEldrt worben. -

ug ven Griinden:” .

: Das Berufungsgerit Hat cbenfo twie bad LBandgerigt, obne

baf ber Beflagte eine beyiglie Cinvede ausbridlid) erhoben Batte,
ben Rechtdmeq fir ausgeidloffen eradtet, weil e5. fi) um bdie Redt-
mifigleit einer Dem JReditdweg entjogenen obrigleitlichen Mafnahme
pandle. Die BVermaltungiabteilung per Reidsitelle fiir Gemitfe und
Dbft fei nadh) § 2 ber Befanntm. vom 18, Mai 1916 (ROBL ©. 391)
tine Behdrbe mit ber Uufgabe, die Erzeugung, Verwertung und Halt-
barmacjung von Gemife unb O6ft gu fordern, Sie habe Vetricbe
{liegen und ibnen das Sontingent und bdie ®rofihandelserlaubniz
entaichen tonnen, falls fie gegen bie Krieg2gefeise verfticken; und wenn
fie von diefen Mitteln Gebraud) gemadit, habe fie eine obrigleitlidye
Sunftion ausgeiibt, gegen bie im ordentlidhen Redytawege nidyt angetampft
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werben ¥onne. Sie fei aber nidit gendtigt gewefen, die GuBeriten Maf-
nahmen 3u ergreifen, jonbern e8 fei ihr unbenommen gewefen, den er- -
ftrebten Bwed in anberer Weife zu evveidhen, und fo habe e8 dburdhaus
im Rahmen ihrer Befugniffe gelegen, wenn fie unter der Vebingung
ber Bahlung einer Gelobufe von der Anwendung {hwererer Mafregeln
Abjtand genommen BHabe, Die Jahlung der Geldbufe fei dbann an
bie Stelle biefer Mafregeln getreten, und ebenfowenig, wie bie Redyt-
magigfeit diefer Magregeln im Redjtdmwege nadygepritft twerden fonne,
fet ber Rechtdmeg iiber bie Redjtmdpigleit dber vom Kldger amerfannten
@elbbufe auzulaffen. Der Redger habe lediglih das Fleinere Uibel
gedhlt und damit {Glimmere Mafregeln abgewenbet.

Diefe usfithrungen find, wie ber Revifion jugegeben werben
mug, nidt frei von Reddivrium. Unridtig iff gunadft der Aus-
gangdpuntt, von bem ber Berujungériditer bei feinen Betvadtungen
audgeqangen ift, daf ndmli§ Anfpriide, aud) folde vertraglidher
RNatur, fofern fie im dffentliden Redit ,wurgeln”, darin ihre ,Grund-
lage” Haben, ftets ald offentlidhreditli) und dem Red)idweg entzogen
an DBetvadjten find. Bielmehr zahlen nad) fHandiger Recytfpredung des
Reid)sgerid)ts zu den biirgerliden Redytsitveitigfeiten, die nad) § 13
®86. in Ermangelung befonberer BVoridjriften bem Redytdweq unter-
liegen, zaBlveidje Anfpriide, die im dffentlidden Redte ihren Urfprung
Haben, unter Umitanden felbft dann, wenn fie nidt in Yertdmmlicher
Weife ald Privatredjte, jondern ald Sffentlidhrechilicd) beeidhnet werben
mitffen (bgl. die Bujommenjtelung der Reditipredjung in RGJ. Vd. 80
. 23 fowie RG3. Bb. 93 ©. 78, 202/3, Bb. 79 ©. 197/200). Fiir
einen gang Afnliden Anfprud) auf Ridforberung von Gebiihren, bie
in Grmangelung einer Steuerberedjtigung durd) vertraglides Abfommen
ertfoben waren, Hat der erfennende Senat in RG3. Bb. 101 &, 131
ben Sedhtdmweg ugelafien. Aud) find Delitt3anipriide wegen angeblider
obrigfeitlidher Hanbdlungen, die ald folde nidht anzuerfennen waren,
weil fie jeber rechtlihen Begriinbung entbehrten und al3 offenbare
Willtiir fid) darftellten, wiederholt sugelaffen worben (vgl RGJ. Bbd. 97
©. 180, B.100 &.219, aud) Urteil vom 24, Juni 1921 VII 577/20).
Sm vorliegenben Falle hatte bie Reidyaftelle fiir Gemilje und OO Leinerlei
Befugnis, fiir angeblihe Berfehlungen an Stelle dev ihr gefellih ge-
gebenen DBefugniffe ,Buben” zu erheben. Sie fonnte fid) das Redyt
bagu nur burd) Vertrag fidhern und bden Bertrag, abgefehen von in-
bireften Bmangdmagnahmen, aud) nidt im Vermaltungdivege vollftveden
laffen. €3 Banbdelte fih um eine freiwillige LQeiftung, um eine At
von Bertragsftrafe, beven Redjtsheitandigleit, naddem fic gesahlt worden
ift, nidht nad) dfentlichrecditlihen Grundidken, die dafiir feine Handhabe
bieten, fonbern nur nad) den Boridyriften be3 bitrgerlihen Redytd be-
urteilt werben fann. Fiir die Rudforderung bdiefer Leiftung, fei 3
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aud dem Gefichtdpuntt ded Bwanged und der BVereiderung, ober aus
dem der unmfittlichen ©andlung und bed Edjadenseriages, ift . ber
Redtsweg durd) Feinerlei Boriduift ausdgefdloffen. ©Ob ber angeblide
Anfprud) begriindet ift, dariiber ift vorliegend nidjt gu enticheiden, bie
@nt{deibung Doviiber bleibt vielmehr dem im Rediswege ergehenden
Urteil vorbehalten. . ..



