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16. Qi ein Mictvertrag iiber cin Grundftiid, ver fiir lingere Beit

alg ein Jahr gefdlofien ift, im Siune von § 566 BEDB, vollwirkjam,

went der Mieter den Bertragdantrag ded Bermicterd auf gleidyer

Qinie. mit deffen Nomendsug unter Voranfielung ded Worted ,,Cin-
- verfanden’ nuterjdyrieben hat?

1L Bivilfenat. Urt v. 19. Juni 1922 i & T. & Cie. (RL) w.
- 3. (Befl), III 657/21.

1. Qanbgeridyt Ploven. — II. Oberfanbedgeridit Dresden.

. Die RKlagerin, eine Gefelljdaft m. b. 9. in B, hat im Hauje des
Detlagten bafelbft Gefdaftsraume gemietet. Dev Mietvertrag yourde

-
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[aut Mrfunde vom 6. Degember 1917 bis gum Ablauf der dem Kriebens-
jhlup Semjdlands mit England, Frantrei ujw. folgenden brei
Duartale verldngert, Um 23, April 1920 perhanbdelte D., der Bircktor
per Uftiengefellidaft T. & Cie. in B., 3u weldjer die Qldgerin nad)
ihrer Behauptung ,gebdtt”, mit dem Betlagten iber bie Fortfepung
bes Pietverhaliniiies. JIn dem bon ihm Dierbei entworfenen Sdjreiben,
pas er -glkideitig durdjpaufte und vom Bermieter dergejtalt vollziehen
lieB, daB defjen Namendunteridrift vermdge ded Pausverfahrend aud
auf dem hevgeftellten Durdidlag eridjien, madyte Der Betlagte der
Glagerin ben Bovidlag, den befiehenden Mietvertrag dahin abgudnbert,
dag ver jabrlide Diietying vom 1. Suli 1920 an auf ben im Edyift-
ftiif angegebenen Betrag crhoht werbe. 9tad) einer Bemerfung diber bie
Heizungsuergiitung und bie Glasverfiderung heifit e bann, bai bie
Dauer bes Mietverirags bis aum 1, April 1931 pereinbart werbe,
worauf bad Sdreiben fortfahet: ,Jd gebe Jbnen bdiefe Lfferte bis
10, SRai feit an Handen” und bas Erbieten bes Beflagten Fum Aus-
pruct bringt, bér Kldgerin fiir bie Beit nad Ablauf ber BVertragézeit
bag Redt auf Berldngerung ded iietverhdliniffes big gum 1. April
1936 unter gewiffen Vebingungen einguvdumen. ®. nahm bdic Ur-
fdrift und den Durdjidlag der Urfunbe an fidh. Auf beiven Edyrift-
ftiiden it dann lints neben bev Unterjdyrift de8 Betlagten dad Wort
_ Ginverftanben”  niedergefdyrieben und bdarunter it die Fitma bet
Rldgerin mittel3 Gtempeld angebradt worden, weldjer deren Gefdidfia-
fithrer feinen Namen cigenbandig pingufitgte. Das eine ber beiden
Edyriftftiicte wurbe dem Vellagten big jum 10. Piai 1920 gugefanbdt.
Die Kldgerin vertritt nun den von pem ®egner bitdmpften Stand-
punft, dai damit ein meuer, fritheftend am 31 Marz 1931 ablaufen-
ber Mictverirag guftande gefommen fei. unb begehrt mit der RKlage
eine entiprediende Feitftellung.  Dag Sanbgeridit gab ber Qlage ftatt,
a3 Berujung2geridit wied die Klage ab. Tie HRevifion ber Kldgerin
Blied eriolglod.

Aus pen Griinden:

Daé Berufungegeridit gelangt gur Abmweifung ber Qlage, toeil bei
@rridtung ber Urfunde, auf welde Ddad Seftftcllungdverlangen bev
Ragerin qeftitlt wird, die gefeplide Edyriftform nidyt gemafrt worben
fei und infolgebefien dad Ubfommen ver Parteien nur gur Cingehung
eined Diietverhdltnificd auf bdie in § 566 ©. 2 VGYB. vorgefchene be-
fhrantie Tauer gefiihrt habe. Ten Sormmangel erblidt der Border-
ridyter barin, daB Ddie Unterfdrift be3 Veflagten nur defjen i dem
Edyriititite enthaltenen BVertracsantrag und nidg augleid) andy die Cin-
verjtanbnidertldrung der Qldgerin bede. Tiefe Re, Titndung twird von
ber Nevifion ohne Crolg als redairrtimlid) betdmpjt. Tev bizherige
Mietvertrag dev Parteien wurde purd) bie au ber bemdingelten Nrv-
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funbe ‘erfidhiliden Beftimmungen fiber bdie Hohe bdes Mietinfed und
bie Bertragddauer umgeftaltet, Die Bereinbarungen unterlagen dedhalb,
migen fie vedtlid ald ein neuer Mietvertrag zu wiirhigen ober mag
barin eine blofe Adbdnberung und Berldngerung bed alten BVertrags-
vethaliniffes au evbliden fein, bem Formzmwang bes § 566 & 1 BEDB.
RNad) diefer Vor{drift bedbarf aber ein Mietvertrag iiber ein Grund-
ftiid, der auf langere Beit als ein Jahr geldhloffen wirh, der- fdhrift-
liden Form, und diefe gilt nad) § 126 BODB. nur al3 beobadjtet,
wenn bie Parteien die BVertragsurfunde, und bei Ausftellung mehrerer
- gleidhlautender Urfunben, wenn jede Partei die fiir die anbere be-
ftimmte Bertragdurfunbe unterjeidnet hat. Der Anfordering bes Ge-
febes ift baber nuvr geniigt, tenn bie die WillenSeinigung der Ve-
. teiligten ergebenben reditsgeid)dftlidien Erfldrungen in ihrer Gejamtheit
burd) bie Unterfdriften gebedt werden. Wie bemnad) die gefepliche
&driftform niht dbadurd) erfiillt wird, dbap jede BWertragdpartei ihre
einfeitige Willendertlarung unteridreibt und die Crildrungen in bdiejer
Befdaffenheit in einer Nrfunde aneinanber gereift werben (vgl. RG3.
Bb, 87 ©, 188), jo wird bie bom Gefes vorgejdhriebene Sriftlidyfeit
and) nidit baburd) Hergeftellt, daf eine Partei ledbiglid) ben Teil der
Urtunbe, welder ihre einfeitigen Grildrungen embdlt, und nur die
anbere Partei ben gefamten Bertragdinhalt unterseidnet. In diefer
Weile find aber die Bertvagid)lieenden im vorliegenden Falle verfahren.
* Gine {oldje Geftaltung der Urfunbe timnte nur dann ald formgeredt
angefeben werden, twenn eine getvennte Beurfundbung von Antrag und
Ynnabhme Fuldjfig wdare. Dies trifft jebod) nur bei der gefefslidhy vor-
gejdyriebenen geridjiliden ober notariellen BVeurfundbung und nid)t aud
i den Fdallen au, in welden die einfade Sdriftlidyfeit erforderlidy ift,
(§ 128). Die Unnahme der Revifion, daB die Redjtsanfidht bes Be-
rufung3geridtd auf einen itbertriebenen und wedlofen Formalidmus
hinauslaufe, geht fehl. Die einfadje Shriftform it vom Gefepgeber
unter Durd)bredung ded Grundiapes ber Formfreiheit ber' Bertrige
auénahmsmeife angeordnet worben, um bei Defonbers’ widtigen Redjta-
gefhaften durd) die Urfunbe eine Gewdhr dafiir au bieten, daf bdie
DBeteiligten fiber bad Stadium bder Borverhandlungen hinausdgefonmen
finb unb eine wirflide Willensibereinftimmung unter ihnen erziclt
worben ift (Prot. 2. Yefung Bd. 1 S, 92). Diefer Jwed wiithe un-
* erveihbar fein, wenn bdie Sdriftform alsd gewahrt ju gelten Ydtte,
fall3 eine Bertvagdpartei ihren Namen nur unter ihren BVertragdantrag
und nidit aud) unter bie gur vertragliden Cinigung erforderlide An-
nahmeerflirung be3 Geqnerd gefest Hat. Bei lamgfriftigen Wiet-
vertrdgen itber Grunbdftiide wiirde durd) eine folde nadfidtige Hand-
habung bes ®efebes auferbem bie Verwirfliung der Hier mit der
Ynordnung ber driftform verbunbenen befonberen Abfidht bes Gefess-
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gebers unmdglih fein, baf fidh ber Grundftiiddermerber itber bdie
TMietvertviige, - in  bie er eingutveten hat (§ 571 BEDB.), zuverldffig
joll unterridjten fonmen. . . . '



