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87. Bur Frage ﬁet Giiltigleit cines gegen ein. gefeslides BVerbot
perfofenden Bertrags, wenn dad Berbot vor dem fiir die Leiftung
Beftimmten Unfangstermin aufgehoben wird? -

L Siviljenat. Urt b, 1 Suli 1922 i ©. €. (Befl) w. R (RL)
1 483)2L. )

1 Qanbgeridht Stade. — II. Oberlandesgeridit Celle.

. Der fliger faufte bon ber Beflagten am 11. Anguft 1919
35 Rinds. und Kubhaute, lieferbar fofort nady Beenbigung - bes
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Hamburger Bantheamtenftreils gegen Bahlung bei Abnahume ber Ware.
Die Beflagie weigert die Criillung und beruft fidh auf Nidtigleit
bes Bertrags, da die Haute ur Beit bed Vertvagsabihlufjes durd
ba8 Reidgswirtidaftsminifterium beihlagnahmt gemefen feien. Der
Qiger verlangt Shadenserfap twegen Nidferfillung. Dad Sandgeridt
gab ber Qlage jtatt. Das Oberlandedgeridt erfldrte ben Klaganfprud
dem Grunde nad) fiir gereditfertigt. Die Revifion ber Beflagten hatte
feinen Crfolg. :

Aus den Grinbden:

... Buv. Beit be8 WertvagSabjdhluffes waven nad) ber Befanni-
madung be8 ReiddwirtiGaftdminifteriums vom 1. Mai 1919 iiber die
- Bejdylagnahme, Behandlung, Bermendung und Weelbepflidt von rohen
Grofuichhuten und Rofhauten (Reiddanzeiger vom 5. Mai 1919
" Nr. 101) die den Beriragdgegenfiand bilbenden vohen Rinds- und
Subhaute bejhlagnahmt und. vedidgeidajtlide Berfagungen dtber fie
mangeld bejondever Grlaubnis nidttg. Gleihwohl fann fid) die Be-
Fagte nidht auf die Nidtigleit de8 Vertragd berufen, da bem Kldger
bie Borjdriften der §§ 309, 308 UBJ. 2 BOVB. uftatten . fommen.
‘RNad) § 309 finben anf einen Berirag, ber gegen ein gefeplidhes
PBerbot verftdpt, die BVoridriften der §§ 307 und 308 entfpredyende
Anwendbung. Nad) § 308 AbY. 2 ift ein auf eine unmidgliche Deiftung
geridjteter und bemgemdp nad) § 306 nidtiger Vertrag giltig, wenn
bie an fid unmdglide Leiftung unter einer auffdjicbenben Bedingung
ober unter Beftimmung eined Anfangsterming verfproden ift und bdie
Unmdglidgeit vor bem Eintritt bder Bebingung oder ded Termind
geboben with. Die § 309, 308 Abf. 2 treffen im vorliegenden
Falle au, wie ber Berufungdridhier mit Redht angenommen hat. Der
am 11, fuguit 1919 abgeidloffene Kaufvertrag enthielt bie BVertrags-
bebingung: lieferbar fofort nad) Beendigung bes Hamburger Bant-
Beamtenfieeifs und Bahlung in bar bei Abnahme ber Ware, Der
Unfangstermin der Qeijtungdpfliht bder Bellagten war alfo ber Jeit-
punft, an weldem ber Bantbeamtcnitreil fein Enbe gefunbden Hatte,
-wad nad) der fbereinfiimmenden Ertldrung ber Pavteien am 19, Auguit
1919 eingctreten ift. Tamald abet wav bie Befdlagnahme und dad
gefetlide Berbot der Berfligung itber bie den Gegenftand des Ber-
tragd bilbenben Haute wicder aufgefoben; dennt Ddiefe Aufhebung ijt
purd) Berordbnung des Reidhswirtidaftsminijters bereitd am 15, Auguit
1919 mit Wirfung von demfelben Tage erfolgt. Die jur Beit bes
Bertragsabidyluffes beftehende vedjtlide Unmdglicdyteit bev Leiftung war
alfo vor bem Unfangdtermin ber Qeiftung gehoben und damit der
Bertrag giltig geworden. . . .



