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42, 1. Set die perjonlide %aftuug bedjenigen, der fiiv eine @e-

fellidaft m. b, §. vor ibrer. Gintrogung in ba8 Hanbdeldregifter

panbelt, ein Handeln gegeniiber dritten, auferhalb der Gejelljdaft
[tegeuben Perjouen voraus?

2. Crjordert dic Beriuferung. vou eilen eined Gejdyiifte-

anteild ecine ausdriidliGe Genehmiguug der Gefelljdyaft m, b H.?

1L Bivilfenat Urt v, 17, Juni 1922 i, & L. (Befl) w, Nentral-
filmgefelid). m. b. §. (RL). III 453/21. -

I. fanbdgeridit I Berlin, — II. Rammergericht dafelbit.

Die Hagende Filmgefellfdaft hatte burd) Vertrag vom 21./22, Sep-
tember 1917 ber am 11, gl MNt8. gegriindeten, aber erft am 9. No-
vember 1917 in3 Danbdeldregifter eingetragenen Filmateliervertvertungs-
gefellidjaft m. b. §., ber Beflagten zu 2, ihre Atelierd ur eigenen
Benufung oder jur BVermietung an 250 Tagen fiir die Beit vom
1, Dttober 1917 bis jum 30. September 1918 iiberlafjen. Sie ver-
langte mit ber Rlage die vereinbarte Entjhidigung fiir die Jeit vom
1. Dttober 1917 bi3 sum 31. Degember 1917 im Rejtbetrage bon
9200 4 von beiben Beflagten al3 Gefamtfduldbnern, und war von
bem filr bie Mevifionsinftany allein in BVetrad)t Tommenden Beklagten
gt 1, bem Direftor L, gemai § 11 AbY. 2 GmbH®. aus dem Grunbde,
mweil er ben fragliden Vertrag namens der Veflagten au 2 vor ihrer
Cintragung in3 Hanbeldregifter abgefd)loflen Habe.- Der Veflagte
wenbete ein, baf die Rlagerin fih nidt auf § 11 Abf. 2 berufen
fonne, weil fie infolge Abtretung eines Teiles vom 1000 A He2 der
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Deutfden Bioflop-G. m. b. H. juftehenden Gefdhafisanteild von 30004
jelbft Oefeljbafterin ber Betlagten zu 2 gewefen fei, wdhrend die
QRAdgerin bied befiritt, weil e8 an bev juv Giltigleit ber Feilabtretung
nad) § 17 erforberliden Genchmigung ber Filmateliervermertungs-
gefjellidhaft gefehlt Babe. Das Sanbgeridit wies die lage ab; dad
Berufungsgeridht erflirte ben Unfprud) dbem Srunbe nad) fiir geredit-
jertigt. Die Revifion des Beflagten wurbe guriidgerviefen.
Gritnde;

Rad) § 11 GmbH®, befteht vor ber Eintragung in das Hanbels-
regifter bie Gefelidaft m. b. . al8 jolde nidht, und nad) § 11 Ab}.2
Baften biejenigen, bie vor ber Eintragung im amen der Gefelidaft
Banbeln, perfouliy und folibarij). Das Berufungageridit geht gu-
treffend bavon aus, daf bie leptere Vorjdrift ein Hanbeln gegeniiber
prittent, b. . auBerhald der Gefelidajt ftehenden Perjomen vorausfeht,
baf fie alfo ben Unfprudh der Kldgerin gegen ben Bellagtenm ju I,
ber ben Berirag vom 21./22, September 1917 namend ber Betlagten
ju 2 abgejdhloflert Hatte, bann nidit redtfertigen wiitbe, wenn bie
Slagerin bei AbfHIup be3 Bertrags Gefelljdjafterin ber damals bereits
gegrinbeten, aber nod) nidt im $Hanbdeldregifter eingetragenen Be-
tlagten u 2 gemwefen wdre und ben Bertrag in biejer Cigenidaft ab-
gefdloffen hitte. Die Nlagerin Hatte an ber Grimbung ber Betlagten
gu 2 nidt teilgenommen, und ber Bellagte gu 1 leitet ihre Eigenjdaft
-al8 Oefellidafterin nur baraud ab, bap eine an ber Grindung be-
teiligte @efeljdajterin, bie beutde Bioffop-®. m. b. H., von ihrem
Gejdiftsanteil von 3000 A einen Teil von 1000 A an die Rldgerin
abgetretenr habe. Die Entfdjeibung Hingt daher von bder Wirtjameeit
, biefer lout notavieler Nrtunbe vom 12, Geptember 1917 ertldrten,
‘Taut notavieMer Urfunde vom 21. gl. MUS. angenommenen Abtretung
und folglih bavon ab, ob bie Wetlagte ju 2 bie hievgu nadh § 17
u6f. 1 und 2 erforderlide Genehmigung erteilt Hat. .Ead Borliegen
einer jolden Genehmigung toird aber vom Berufungsgeridt mit Redt
verneint. :
 MBie {don in RGF. Bb. 64 &. 149 ausgefiihrt, findet feit Geltung
b3 Biirgerlihen Gefegbuci3 die BVoridrift 9es § 17 GmbH®. ihre
@rgingung in ben allgemeinen Grunbidsen der §§ 182 bis 184 BOB.
Die Genehmigung ift danad) eine empfangsbebiirfrige rechtdgefdhaftliche
Willenserflirung, bie von ber Gefeljhajt — in ber Beit vor ber Ein-
tragung ind Pandeldregijter von ben Gefellidaftern — ausgeben und
pem Berduferer ober Erwerber Des abgetvetenen Teiles bes Geld)ifts-
anteil8 jugehen muf. Tie Genehmigung bebarf nad) § 17 Abj. 2
ber fdriftligen Form, die gemdf § 126 Abf. 3 BEDB. durd) die ge-
ridjtliche ober notarielle Beurfundung erfelt wirh, und muf bdie Perjon
ped8 Griverbers und ben Betrag bezeidmen, ber von der Stammeinlage
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bes ungeteilten Gefhaftdanteils auf jeben ber durd)- bie Teilung ent-
ftebenden ®ejddftsanteile entfillt. Die Genehmigung muf aber aud)
audbriid(idh erteilt werben, b. h. burd) eine Crfldrung, bie beftimmt
und geeignet ift, ben Genehmigungswillen dem Empfinger fundzugeben.
Daf es einer ausbriicfliden €rflarung bedarf, ergibt fid jdon aus
bem, wad § 17 ALY, 2 itber den notwendigen Inhalt dber Genehmigung
Peftimmt. Die Notwenbdigleit einer ausbridliden Erilarung folgt
aber aud) aus bem gangen Bwed der Voridrift. Die Gefelidaft m.bP.
fept ein engeres Berhilinid ywiiden ihr und ihren Mitgliedern boraus,
al3 bied bei anberen, fonft &hnliden Gefelidaftsformen, 3. B. bei ber
Uttiengefellidaft, ber Fall ift. Diefer Boraudfepung fann fie nur
entfprechen, wenn fie fidh auf eine verhilinisméapig geringe Zahl von
Berfonen befdhrantt und foweit mégli aud) einen beftimmenden Ein-
fluB auf ben Bejtand an Mitgliebern hat. Sie muf aljo bagegen
gefhiipt werden, bap fih die Bahl ber Mitglieber ungemefjen ver-
grofiert, und aud) bagegen, bap Perfonen eintreten, bie jened emgere
Berhalinia ftdren founen. Da3 Gelep trigt dem Rednung, inbem e3
bie Genchmigung der Gefelljdaft, von ber bie Abtretung von Gefd)dts-
anteilen jdon gemdt § 15 UGL. 5 bdurd) ben Gejellidjaftévertrag ab-
bingig gemadit werden fann, im § 17 fitr den Fall einer BVerduperung
pon Teilen cined Gefdditdanteils gum jwingenben gefeplidhen Cr-
forbernis madt und Uusnahmen im Gefellidaftsvertrage nur fiir die
- Berduferung. an anbere Gefellidhafter und fiir ben Fall ber Crbteilung
quldit. Der Swed bes Gefeyies wird aber nur dann uverldffig er-
reiht, wenn bdie Genchmigung. ber Ubtretung und die dadurd) be-
griinbete inberung im DBeftande bev Mitglicder durd) eine qusdriid-
lide Genehmigungserfldrung auBer Bweifel geftellt twird, Unbeve
Grtlarungen, die vielleidyt davauf {chlieen Laffen, dap auf feiten der
Gefjellihaft — in der Beit vor ber Eintragung ind DHanbdeldregifter
auf feiten der Gefellidafter — Einverftandnis mit der Ubtretung be-
fteht, bie aber nidt gur Mitteilung gerade biefes Einverftdnbdnifjes an
ben Berduferer ober Erwerber bed abgetretenen Teiled beftimmt find,
gentigen nidt.  Cine fog. ftillj@weigende Genehmigung ift aus-
gefdloffen. '

Nad) diefen Grundidgen fann aber in ben Handlungen und Er-
E(Grungen, aud benen dber Betlagte eine Genehmigung im Sinne bes
§ 17 ableiten will, eine folde nicdht gefunden werben. Da3 gilt von
per Gintragung der Kligerin in bie Mitglicderlifte ebenjo wie von
ben ber @ldgerin jugegangenen Einladungen ju Berjammlungen der
Oefellfdafter. Dap etwa mit legteren eine aud) inhaltlid) dem § 17
ent{prechende Genchmigungserflarung verbunben gewefen fei, behauptet
ber Betlagte felbit nidt. Wenn in fritheren Enticheidungen anbderer
Senate mit ber Moglidhleit einer Genchmigung mitteld Eintragung
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in bie Mitglicberlifte gerechnet worden ift (vgl RGZ. B/d. 85 ©. 46,
8. 1910 ©. 843 Hr, 85), fo fann Dem nidt zugeftimmt werben.
uf einem von bem Gier audgefprodenen abieidgenden Grundiafe
berufen aber jene Gntjdeidungen nidt. Das Urteil des 1L Bivil-
fenatd ST, 1904 ©, 128 Nr, 28, in bem bie Cinreifung einer Lijte
per Gefelliafter zum anbel3regifter durd) ben ®ejdyaftsfiihrer, ber
jelbft Berduferer war, fir genigend eradytet wurbe, ift fiir bad Redht
b3 Bitrgerlidhen Gefeybudys von bem nimlihen Senate in RGI.
Bv. 85 ©. 46 ridytig gejtelit worden. Nidt alz Genehmigung ber
- Peflagten gu 2 ift ed endlid angufehen, iwenn auéweidlid ber nota-
viellen Yrfunbe vom 12, September 1917 ber Betlagte gu 1, ber
port als @ejddftsfiijrer ber Deutidien Biojtopgefelichaft die Teil
abtvetung erfldrte, biefer Ertlarung bie Bemerfung beifiigte, daf bic
fibrigen ®efellidafter der BVetlagten au 2 ihre Buifimmung u biefer
Ybtretung bereitd erteilt hatten. TWenn aud) ber Beflagte gu 1 fdon
pamald fir die am 11, September 1917 gegriinbete Beflagte u 2
tatig tar, fo ift er bod) nad) bem Snbalt ber ermdhnten Urfunde
dort ausidlieplic) ald Bertreter ber Deutidpen Bioftopgefeljdaft auf-
getveten, und feine gujdplide Pemerfung fann demnad) aud) nur ald
Hinmeis auf eine auferhald Der Urfunde fiegenbe Buftimmung, nidgt
aber Jelbft als bie nad) § 17 erforderliche Genehmigungsertlirung
angefeben werben. Die Qlagerin beruft fih aljo mit Hedht auf bie
Unwirfjamfeit der Wbtretung und auf die Haftung bes Betlagten nady .
§ 11 9BY. 2 bes Gefeaes.

Demgegeniiber behauptet ber Beflagte mit Unred)t Arglift und
Berleung von Treuw und Glauben, infofern bie Rldgevin jept ihn
perfdnlid) verantwortli) maden wolle, obgleid) fie von vornherein
al8 WMitglied ber Betlagten gu 2 aufgeireten fei und feiner ber Be-
teiliglen bamald an eine perfinliche Dajtung  He3 nur ald Treu-
pander und ehrenamiliy tdtig geworbenen Beflagten gebact habe.
Der Tegtere Wmitand fann bie Nidranwendung de3 § 11 AB}. 2 nidjt
vedjtfertigen. Die Haftung besjenigen, dev vor der Gintragung ing
Panbelsregifter im Namen einer Oejellidaft w. b. . hanbdelt, fritt
fraft Gefeged ein, unb e3 bebiiefte eined ausbtiictlihen oder ftill-
fdhmeigenben Ausjdlufjes der PHaftung, ber nift fdon Ddaraud u
folgern ift, baf ber Betlagte nur ald Freuhdnder und ehrenamtlich
tdtig geworben war. Wenn aber ber Ginwand der Arglijt daraus
abgeleitet witd, dap bie Rligerin bod) feinergeit felbjt al3 Miitglied
ber Betlagten zu 2 aufgetveten fei, fo Lauft das bavauf bhinausd, dap
¢ ber Qldgerin verfagt fein foll, bie Ridteinfaliung per Bor{drift
bes § 17 ju viigen. Qn ber Berufung auf eine Formvorjdyrift fann
aber ein BerfioR gegen Trew unb Glauben regelmdpig nur dann
gefunben mwerben, twenn Devjenige, per fih auf bie Nidteinhaltung
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. ber Form Bzruft ben Mangel felbft irgendinie beran[af;t bat (3%@8
Bb. 96 ©. 318). Davon fann aber hier nidjt bie Rede fein.



