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47, 1, Hat die Republif Polen von dem in Art. 291 be Ber-
jailler Bertragd entfaltenen Borbehalt Gebrand) gemadyt?
2. WWelder Beitpuntt ift fiir dbas Crfordernid der ftaatlidhen
Genehmigung ded Grunditiidderwerdbs durd) Auslinder in Hefen
mafgebend?

V. Bivilfenat, Urt. . 20, Geptember 1932-i, &, o, u. Gen. (Bell.)
T p @ (®1). V 586/21,
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1. Ranbgeridit Giegen. — IL Oberlanbesgericht Darmfladt.

.- Durd) notariellen Bertrag bom 2. Oltober 1918 verfauften bie
Rlagerin und ihr damald nody lebender Ehemann ihr in Bad N. ge-
Tegened Grunbftiid an die Beflagten. Der Kaufverivag tourde unter
ber Bebingung abgel@loffen, bdah feiner Recjtdwirfambeit Yeine Be-
benfen mit Ridfidt auf die ruffijie Staatsangehorigheit der RKiufer
entgegenftdnben. Um 3. Mai 1919 evfolgte die Anflaffung und dem
entjprediend bie Gintragung bes Cigentumsiberganges an bem Grund-
fid auf bie Rdufer. Jm Auguft 1920 it dev Chemann der Kldgerin
verfiorben; die Sldgerin ift feine alleinige Grbin. Gic madt
geltend, ber Saufocrirag und die Anflafjung feien nidtig, weil die
Beflagter ruffijfe Staatdangehirige feien und bdie nad) Art. 38
Ginf®, 3. BEB. und Art. 15 bed heffifhen Ausf®. 3. BOEB. zum
Grwerd von Orunbftien durd) Auglander erforberlide ftaatlide Ge-
nehmigung nidjt evteilt worden fei. Sie hat deshalb auf Feftftelung
ber Reditsunwirfjambeit bes Kaufveriragd und ber Auflofiung fotvie
ayf Ginwilliguig ber Vetlagten in die Beridtigung des Grunbdbuds
und in die Ridiberjhreibung bes Grundfiiidd auf fie- gellagt. Das
Qanbgericht frelte die lnwirfjambeit der Auflaffung feft und per-
uieilte) bie Beflagten bem Unirage gemdf. Die BVerufung der Be-
flogten wurbe guriidgemiefen. Aud) ijre Revifion Yatte Teinen
Criols. : g
Aus ben Griinden: : '
- Nad) Art. 15 bes Heffijdien Ausf®. 3. BOV. vom 17. Juli 1899,
ver auf Art. 88 bed Ginf®. 3. BOEVB. berubt, bebilrfen Ausldnder zum
Griverd von Grunditiiden injoweit ber ftaatliden Genchmigung, als
nidjt die Gegenfeitigeit berbilrgt ift; bie- Genehmigung - fteht bem
Minifterium der Jujtiz su. Dad Berufungdgeridit geht davon aus,
_ baf fiir bie Frage, ob die @emehmigung erforverlid) fei, nidhit ber
Beitpuntt ber Grridtung bes Kaufverirags, fonbern ber Jeitpuntt ber
Yuflafjung mapgebend fei. Bei ABjhluE bes Kaufvertrags . vom
2. Ditober 1918 fei allérbingd Yeine Genehmigung ndtig gewefen.
Dennt nach dem beutid-ruffifden Panbelsvertrag von 1894/1904 fei .
bie ®egenfeitigteit in bejug auf ben Ermerh von unbeweglidem Eigen-
tum verbiirgt gewefen. Wenn bdiefer Vertvag ‘aud) burd) den Srieg
als aufgehoben su betradyten fei, fo fei ev dod) durdy ben Sriebens-
pertrag von Breft-Litowst wieber in Kraft gefeht worben. Bei ber
Yuflafjung am 3. Mai 1919 fei bie Gegenfeitigleit aber nidt mebr
perbiirgt gemwefen, da Deutjchland im Fovember 1918 in den Waffen-
ftilfftanbabedingungen auf die Redte aus jemem Friebendverivage ver-
jidtet Habe. Die ufhebung aller mit Hufland gefdloffenen Ber-
trige fei im et 292 bes Vertrags von Berfailles von Deutfdhland
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anerfannt. A8 Rufjen feien die Betlagten angufehen. Die Beklagten A.
und . DL jeien im RKreife Cyenftodau (Ruifijd-Polen) geboren; bie
mitbetlagte Ghefrau deg A, OL fei von Geburt Deutjdhe, Habe aber
burd) ihre Qeivat bie ruffije Staatsangehorigteit erworben. Die Be-
flagten feien bei Beginn bes Rrieged ausgemandert und Bdtten {idy
in Bad N. nicdergelaffen. Jhrer ruffiffen Staatdangehdrigfeit feien
fie burd) die Yuswanberung nidit verluftig gegangen. Anberfeits
Batten bie Betlagten aber durd) bie Abtrennung Rujfijd-Polens von
Fufland nidt die polniide Staatdangehdvigfeit erworben. Denn bie
Gtaatdgewalt bes neuen polnijden Staates erfivede fid) nur auf bie-
jenigen Ginwobhner, die damals nod) ihren Wohniih in Polen gehabt
Bitten. Habe am 3. Pai 1919 Ffeine Gegenjeitigleit mit Rupland
mehr - beftanden, jo fei- die Genehmigung gur Huflaffung notig ge-
~oefen. Eine folde fei nidht erfeilt worben. Do heffijde ujtiz-
wminifterium Habe am 13, Dttober 1918 bie Genehmigung fiv nidt
erforberlich erfldrt, was bem bamaligen Redjtszuitande allerdingd ent-
fprodien, fiiv bie Beit ber Auflafjung aber nidt mebr jugetroffen Habe.
Die Auflafjung fei aljo nicdhtig gemwefen. Bu demfelben Crgebnis ge-
lange man aber aud), wenn man von bev Annahme ausgehe, baB bie
Betlagten gur Beit der Auflafjung Polen gewejen feien. Demn in
Yrt. 291 ded Berjailler BVertragd Habe fid) Deutihland war ver-
pilichtet, bie Staatangehirigen ber alliierten und afjogiierien Madyte
ofne weiteved in ben Genufp aller Redite und QBorteile fveten zu laffen,
bie 8 Dfterreid, Ungarn, Bulgarien ober der Fiefei vor Dbem
1. Yuguft 1914 durd) Bertrige eingerdumt Habe, und gwar jo lange
biefe Bertrage beftinden, €3 fei aber weber bon ben Beklagten felbit
nod) von bem polnijfen Generalfonjulat behauptet, daf Polen durd
cdine an Deutf@land geriditete Note bie Redte ausd Art. 291 bed
* Sriebensvertvags in Anjprud) genommen Habe und baB bied im
Reidsgefepblatt befannt gemadjt fe. Ehenfowenig fei nadjgewiefen,
baf awifden Polen und Deutidland ivgendwelde CStaat3bertrage oder
fibereinfommen in Anfehung bed Grunberwerbs in den beiben Staaten
durd) die beiberfeitigen lntertanen zuv Reit der Auflaffung beftanden
patten ober in ber Folge geidlofien worben feien. Die Beflagten
jeien Dafer berpflidtet, in-die Ridiberidreibung des verfauften Grund-
fiids u willigen. -
- Die Revifion ftellt die Begrindung bded angefodjtenen Urteils in
vollem Nmfange gur Nadjprifung, vigt Berlepung des materiellen
Redhts, indbefonbere be38 Urt. 291 bed BVerfailler Bertrag3, und Hes
§286 BPD. Gie madt junddft geltend, die Beflagten Dhatten ftets
den Ctanbdpunft veriveten, daf fie poliiifhe ‘Gtaatdangehdrige feien.
Das Berufungsgeridit behanbele fie aber ald ruffifde Etaatdangehirige.
Die Entjdheibungsgriinde ded Bevufungdurteil liegen eine pollftanbige
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Whrdigung der iiberreidhten * Beugniffe ded Generalfonfulats der pol-
nifden Republif in Verlin vevmiffen, in bdenen befdeinigt werbe, dap
bie Betlagten . und §. OL Angehdrige der polnifden Republif -feien.
Yber aud) die volferveditlichen Crivagungen ded Verufungsgeridits feien
redjtsirrig.  Cntftdnben aqus einem grdfieren Staatdgebiete mefrere
felbftindige Staaten, fo fei fiir bie Frage, weldem Staat der: Unter-
tan be3 fritheren Gefamtftaatd angehdre, vom bejonbeven vertragliden
Regelungen abgefehen, ber Geburidort und bie Juftdnbdigleit ber
eingelnen Untertanen mafigebend. &3 bebarf Bier indeflen feiner Eni-
fdieibung der Streitfrage bes Volferredhis, ob bei einer Gebietdabtretung
aud) biejenigen Staatdangefhirigen bed abtvetenden Staates, welde in
bem abgetvetenen Gebiet geboren find ober frither dort ifren Wohnfip
Batten, gur Beit bes Llbergangd ber Staatdhobeit auf den ertverbenden
Gtaat ihren Wohnfig aber bort bereitd qufgegeben hatten, ofne weiteres
ifre bisherige Staatdangehdrigleit verlieren und die Staatsangehdrig-
feit He3 erwerbenben ©taated erlangen, oder ob fie bon bem Wedfel
der Gtaatdangehorigleit ber Bewohner deZ abgetretenen Gebietd nidht
mit ergriffen werben. Denn mag bie eine ober bie anbere Unijidyt
tiditig fein, mdgen bie BeFlagten alfo ruffijde Staatdangehorige ge-
Blichen oder polnifdhe Staatdangehdrige geworben fein, in jebem Fall
ftellt fich die angefodjtene Entfdeibung ald jutreffend dar. Denn Haben
bie Betlagten, bie fpiteftens bei Veginn bes Krieges nad) Deutjdland
ausgewandert find, die polnifde Slaatsangehrigieit nidjt erworben,
fondern die ruffifde Staatdangehorigfeit beibehalten, fo beburfte e3 jur
Yuflaffung der flaatlidgen @enchmigung, da bie Gegenfeitigleit mit
Rufland nad) Annahme der Waffenftillftandb3bedingungen durd) Veutid-
Tand (Yt XV) feit bem 11, November 1918, wie a3 Berufurigs-
geridit gutveffend dargelegt Hat, nidht mehr verbiivgt wav. Wive aber
angunehmen, dap bie Betlagten die polnijde Staatdangehorigheit trof
ber Yufgabe ihres Wohnfiges in Polen ertworben Hatten, fo wdve bdie
ftaatlide Genehmigung zur Auflafjung aud in diefem Fall erforderlich
gewefen, ba e3 an der Berbiirgung der Gegenfeitigleit  mit Polen
fehlte. Sn Art. 291 bed Werfailler Vertrags haben fid) die alliierien
und affogiierten Midite allerdingd vorbehalten, ben Genup ber Redjte
und Borteile fiir fih in Anfprud) u nehmen, - die Deutidland vor
bem 1. Auguft 1914 Ofterreid), Ungarn, Bulgarien ober der Tiirfei
ober ben Beamten und Angehdrigen bdiefer Stanten durd) BVerirdge,
Ubereinfommen ober Abmadungen eingevdumt Hat, fo Yange diefe in
Qraft bleiben. Gegeniiber der Ausfithrung des Verufungsgeridts, dap
bie Beflagten fjelbjt nidt behauptet Hatten, Polen habe durd eine an
Deutfdland geridtete Note die Redhte aud Art. 291 in Anjprud) ge-
nomsten und died fei im Reiddqefesblatt befannt gemadit, weift bdie
Revifion davauf hin, bap bie Beflagten behauptet und unter BVeiveis
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geftellt Hatten, daf die Redhte aud Art. 291 bed Frichendvertragd ot
ber Republif Polen aud) in Anfprud) genommen worden feien. Diefe
Behauptung fei vom Bernfungsgeridt unbeviidfihtigt gelaflen.. Die
Riige geht fehl. Da3 Berufungdgeridt ift der Unfigt, dap bdie JIn-
anjprudnafme der Redte aus Art 291 von ben alliierten und
affoziierten Madten in Form einer amtliden Note erfolgen wmiiffe und
im Reidysgefesblatt befannt gemad)t wikrde, twie died in bem Fall ge-
ftheben fei, als Franfrei) auf Grund bdiefes Urtilels Beftimmte Redyte
in Ynfprud nabm, Befannimadung ded NReid)aminifters bes Aus-
wirtigen vom 3. Juni 1921 betr. bie UAnwenbung ped UArt. 291 bed
Friebensvertragsd gegeniber Framfreid) (ROBVL &, 732). Diefe An-
nofme unterliegt feinem Bebenfen. Jevenfalld bedarf 3 einer aus-
bridliden Grflirung ber Detreffenden Madt, welde Rechte unbd Bor-
teile aud bden in UArt 291 AH[. 1 begeidmeten Bertvigen fie in An-
fprud) nehmen will. Das von ben Betlagten in Besug genommerne
Gdyreiben bes polnijhen Generalfonjulats vom 19. Miry 1921, wo-
nad) Mrt. 291 bes Friebensvertvags Hier Unienbung finde, ergibt.
nidts bariber, daf die Republit Polen von dem Borbehalt bes
rt. 291 ABf, 2 Gebraud) gemadit hat. {ibrigens war die Behauptung
ber Beflagten aud) vdllig unbeftimmt und lie in feiner TWeife er-
fennen, aud weldem Abfommen und mit weldem Sande Polen hier in
Betracdyt fommende Jedte und BVorteile in Anjprud) genommen Haben
follte. Das Berufungageridht filhrt jutveffend aus, dap nady den bis-
Perigen Berdffentlidungen nur Franfreid) bon dem Borbehalt bes
vt 291 UABf. 2 Gcbraud) gemadt Hat. Eine pofitive Behauptung,
wann und in telder Begiehung Polen bden Borbehalt in Art. 291
- auBqeitbt Babe, hat aud) bie Revifion nidht aufpuitellen vermodht. Be-
ftand Feine Gegenfeitigteit mit ber polnijden Fepublit in bejug auf
ben Grverb von Grunbdeigentum, fo war die Genehmigung des Staates
jum Griverh bed3 Grunditiictd burd) bie Beflagte crforberlid). Diefe
ift nidgt erteilt worben. Die Uusfilhrung ber Rebifion, dbaB die An-
gelegenheit ungiintigften Falled nod in der Sdwebe fei, weil die Republit
Polen die Geltendmadung bes Rorbehaltd in Art. 291 bes Friedens-
vertrag nod) nidjt abgelehnt Babe, ift ebenfalls reditlicy nidt haltbar.
Mad) dem Bertrage vom 2. Dftober 1918 follte bie Ubergabe am
1. %pril 1919, bdie Auflaffung aldbald nad) ber iibergabe erfolgen.
Tatiadlid) ift die Auflaffung am 3. Mai 1919 erfolgt. Damald war
bie Gegenfettigieit nidjt verbiirgt; bdie Genehmigung ift nidt erfolgt.
Der Jeitpuntt, in dem die Auflafjung nad dem Bertrag vorzunehuren
war oder bod) vorgenommen ift, twar aber mafigebend, nidht Der Beit
puntt bes Abjdlufies bes Laufoertrags. Denn Art. 88 Einf®. ;. BGB.
wie Art. 15 Des Geff. Ausf®. 3. BODB, behanbeln den Erwerb von
Grunbftiicen burd) Auslinber. Hatte Polen bei ber Uuflafjung des
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Grunditiids von dem Borbeholt bed Art. 291 Des Friebensvertrags
‘Leinen Gebraud) gemadyt, o war bie ftaailide Genehmigung notwendig.
Sag bdiefe bamald niht vor und war fie nidht ju- evreiden, fo war
ber unier ber Bebingung, bak ber Rehiswirtiambeit mit Ridficht auf
bie ruffijhe StaatBangehorigleit ber Raufer Bebenfen nidht entgegen-
ftanden, gejdloflene Bertrag hinfillig geworden. Das “Bertrags-
verhdlinis blieb nidyt in ber Shwebe. Die Auflaffung war unguliffig:
Die Verurteilung bder Bellagten ift daber zu Redt erfolgt. o



