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94, SLiegt Slageinvernng vor, weun der Gemeiniduldner, der cine

Qonturaforderung einflagt, die sur Perftellung feiner Sadbefugnis

erforderlifje Freigobeerflirung bes Sonfursvermalterd ert im Be-
' : rufungéverfahren nadybringt?

IIL Biviljenat. it b, 1. November 1922 i &, €. (RL) w. 1. u.
Gen. (Befl). III 297/22,



314 94, SRlageitnderung.

I Sanbgeridit Rafiel. — IL Dberlanbedgeridit bafelbft.

- N N . I
Die Finangimter ©. und €. ovdneten gur Siderung von Steuer-
forberungen Den binglidjen Uvreft in Dad gefamie Bermdgen bed
Qlagers an. o befen Bollziehung fam es gur Crifinung bed
Qontursverfofrens, das aur Jeit - nod) nigjt beendet ift. Dev Klager
behauptet nun, bie vvejtbeilifie feien gu Unredt evlaffen und bie
betlagten Finanzbeamten hitten fid) einer vorfiliden oder fahrlajfigen
- Berleung ihrer Amispfliditen huldig gemadyt und durd) gefewibriges
Berhalten die Konfurserdffming veranlaft. Ev fordert beshalb von
diefen Beamten und dem Deutihen Reide Crinh bed ijm burd) bie
Arreftausbringung und bie Ronturserdfinung entftanbenen Sdabens.
Dag Landgerit wies bie Klage wegen feflender Sadlegitimation bes
. Qlagers ab. MWihrend bes Berufungsverfahrens gad ber Konfursuer-
walter bie ftreitige Forberung aus bder Maffe frei. Die Bernfung
bes Qldgers- blieh indeffen erfolglos. Die Revifion bes RKligers fithrte
gur Aufhebung ded Berifungsurteils. S '
Grinde: '

Das Dberlandesgeridit verfennt gwar nidt, baf dev Klager durd)
bie Freigabe ber Rlageforberung feitens des Ronfurdvermalters bie
ihm’ bis bahin fehlende Sadbefugnia erlangt habe (vgl. ROJ. B/d. 79
©. 28), lehut aber die BVeriidfidtigung biefes - Umitands ab, weil die
Betlagten beflen Geltendmadung im gweiten Redtsjug alé einer Rlage-
dnderung nad § 527 FPO. mit Redt wiberjproden hitten. Der
Berufungsriditer ftellt bie Freigabe eined Bermdgensgegenftand3 aud
ber Ronturdmaffe cinem Crwerbsafte gleid), burd) welden bie Llagende
Partei dbas Gigentum an bem Streitgegenftand ober das Glaubiger-
redit an ber Gtreitforberung erft im Caufe bed Progefies erwirbt.

Diefe Auffaffung ift rediidirvig. Denn- wAfhrend in den gulept
genannten Fallen gur Jeit der Klageerhebung ein Anjprud) ber Klage-
partei fiberhaupt nod) nidht vorhanben und diefe nady feiner Rigtung
fin Glaubigerin ber betlagten Partei geworden war, gehdrte im ge-
gebenen Falle bie fiveitige Forderung, voraudgefeht dap fie fadhlidh be-
guiinbet ift, mit ihrer Cutftehung, aljo aud) bet Rlageanftellung, bem
Bermbgen des Rlagers an. Nur in der Verfiigung iber fie, in ihrer
Berfolgung vor Geridt, war ev geitweilig bejgrankt. Denn infolge
unb twihrend des Konfurfes unteritand fie nidt feiner Berwaltung,
fonbern ber be8 Ronfurdvermalters. Dadurd) wurbe aber im der
materiellen Redisftellung der Parteien gueinanbder nidits gednbert. Der
Qliger Blieb Glaubiger, und bie Beklagten Blicben feine Sdulbner.
S dem Augenblit nun, in weldem der Berwalter auf die Jugehdrig-
_ feit bes MHigerijben Sdadenderjapanipruds gur Sonfursmafie ver
gichtete und ihn freigab (§ 6 Abf. 2 0., wurbe in begug auf ihn



95. @efelljdaftaahnlider %erttaé. YuZeinanderfepung.’ . 315

bas bisher tubenbe Berwalturigs-, Berfligungs- und Progefithrungs-
redit bes Gemeinjguldners in’ pemfelben Umfange mwieber Hergeftellr,
in weldem ¢8 vor der Ronfurderdffnung bejtanden Datte. Da3 be-
peutete alfo feine Nadifolge in Redte bes BVerwaliers, fondern nur
ein Toicherauffeben {hlummernber eigener Redjte, und bdie Berufjung
Gierauf ftellt fih nigt al3 Cinfilfrung einer neuen Zatfade gur Be-
griinbung be3 Rlaganfpruds, nidt al8 die Nadbringung eined wefent-
liGen Beftandteils bes Rlagegrunds bav. DBielmehr ift diefer Borgang
ebenfo zu Dehandeln, wie beifpieldmeife bie wafrend bed Progejles er-
folgenbe Befaffung einer Borentjdheidbung bev vorgejehten Berwaltungé-
behdrde, bon ber § 7 bed preu. Qonununalbeamtengefeies und anbere
Beamtengejege bie BVejdyveitung bed Redytsmweges flir Unfpritde aus
bem Dienftoerhiliniffe abhingig maden (RO, Bd. 57 €. 78, Bd. 99
.. 270) Der Rliger Hat allp nuv ein gur Jeit der RKlageerhebung
ber Yusiibung feines Klagerehis entgegenitehenbes yeitliches Hinderniz
ofne Snberung bes Klagegrunbed madhiragliy befeitigt, und ba bics
- por ber Urteildfallung gejdjehen war, durfte ber Berufungdridter fid
ciner jadpliden Cntfcheidbung nidt -entziehen, aud). wenn dadurd) den
Parteien ein Rechtszug - verloten ging. ‘Dad with 3 B. aud) immer
pann der Fall fein, menn bei Einflagung einer betagien ober auj-
fdhiebend Bebingten Forberung beven Falligleit ober bie Bebingung erit
-im Berufungdverfahren eintritt. § 527 PD. fann fomit feine ¥n-
wendung finben. S ~ .



