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108, 1. Boraudfegungen der Witkambeit cined Beraidhtd anf b3
: Redt der Berufung,
2. Unfedtung cined folden Berzidyta.

IV. Bivilfenat. Urt b, 13, November 1922 i, S, Ehefr. B. (Bell)
u. RY. Dr. M. (Rebeninterw.) w, Chem. B. (RL). IV 61/22,

~ L Randgeridt Sla;lbﬁﬁerg a. B, — IL Kammergeriht Berlin,

Die Ehe der Parteien wurbe durd) Urteil ded Sandgeridts ge-
{dicben. Gegen Dad am 27. November 1920 gugeftellte Wrteil legte
bie Frau Berufung ein. JIngwifden war beim Sandgeridt ein an
biejes geridtetes Sdhreiben der beiberfeitigen ProgeBbevolimidtigten
erften Reditdzugd vom 17, Degember 1920 eingegangen, in dem fie
angeigten, daf bie Parteien auf bad Red)tSmittel bev BVerufung ber-
gidhteten,  Dad Rammergerid)t vevwarf mit Ridiidt auf die Veridia-
erfldrung die Berufung ald unguldjfig. Die Revifionen ber Frau und
ihred al8 Nebenintervenient ihr beigetvetenen Anwalts ausd dem eriten
Reditszuge Hatfen feinen Crfolg. ~ )
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Yus ben Grianden:

Die Bulffiglett ber vom ber Beflagten gegen dasd landgeridhtlide
Urteil eingelegten Berufung, um die 8 fid) im dritten Reditsjuge
allein breht, hangt ausdfdlielih von bder Wirtjamleit ded BWerpidhts
auf bad Redit der Werufung ab, ben nach der Crlaffung bes Urteil3
‘bie bamaligen Progeibevolimidtigten ber Parteien in der gemeinjdaft-
Tidhen Gingabe vom 17. Degember 1920 namend ifrer Parteien dem
Qanbdgeridt angezeigt Haben. -Die Beklagte will ben Berzicht nidht
gelten laffent, weil er obne ihr Wiflen und ofne ihren Willen, biel-
mehr in der irvigen Annahme ihres Anwalts ertlaet fei, dah fie ihm
Auftrag gur Bergichtsleiftung erteilt Habe. Sie hat aus biefem SGrunbde
ben DBerjidit angefodten. ...

Bei ber Wirbigung des Sadiverbalid gebt 5a3 Kammergeridit
pabon aus, daf Der in § 514 SPO. behanbelte Verzidit auf bas Redyt
ber Berufung mangeld entgegenftebender Vorfdyriften aud) in Ehejadyen
quldffig fei. Diefer. Yusgangspuntt ift juiveffend, er fimmt mit der -
Redtiprefung b3 Senats fiberein, ber bereitd ausgejproden hot
(R®Z. Bb. 59 . 346), baf aus ber Cigenart bes Berfahrens in Ehe-
faden und namentlid) aud) ous bem Beftimmungen in § 617 JPD.
fein Grund ju entnehmen. ift, dem Bersidht auf bas Redjt dev Be-
rufung bie regelmafige Wirtung zu verfagen, mige im evften Redits-
sug ein die Sdheidbungstlnge abweifendes ober ein bie Sdeidbung aus-
- {prechendes Urteil ergangen fein. Daran Hat bev Senat bi8 in die
fiingfte Beit feftgehalien (MWarn. 1921 Nt. 26), und bev VL Bivilfenat’
Bat fid) ibm angefchloffen (REGJ. Bd. 104 &. 133). " Dad Urteil bes

Genats RGZ. Bb. 70 S, 59 fteht nidht entgegen, da dort nur bie
_ Wirkjomteit einer Bereinbarung verneint ift, bap die Berufung nidht
uldffig fein folle, wenn in einem erft anbangig su madjenden Nedtz-
ftreite vom Qandgevidhte bie Ehe gefdhicden iwitrde. .
) Die Annahme bes Lammergerihts, dap ber Anwalt ver Bellagten
quf ®rund der ihm erteilten unbefdvintten Progefoolimadit ben Ber-
3icht auf bie Berufung mit bindenver Wirfung fir bie Bellagte Yabe
* qujpredjen thnnen, ift (§§ 81, 83,85 ZPD.) unbedentlich (vgll wieberum
REB. Bb. 59 S. 346 und Warn. 1921 Nr. 26). ‘ :

Bweifelfaft Tonnte bagegen bie tweitere Annahme bes Rammer-
gerichts erjcheinen, baf der Verzicht aud) formgeredt exrfldrt fei.

Dariber, in welder Form der in § 614 JPO. behandelte Ber-
it einer Partel auf bad Redht ber Berufung gu evflarven ift, trifft
die Bivilprojpordbnung feine Veftimmung. Tropdem ferridit in Sehre
und Redtfpredung Cinigleit dariiber, baf er fowohl gegenilber dem
Geridt als gegeniiber bem Gegner erfldrt werden fanu (vgl {don bie
Begrimbung gum  Entourf der 3PO. &, 300). _
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Was die Crilarung bes Verzichis gegeniiber bem Gerichte Betrifit,
fo ift fooiel fider, dap fie in ber- mimdliden BVerhandlung vor bem
®eridyt ober vor bem beauftragten ober erfudjten RMidjter abgegeben
werben fann. Gingelne Sdjriftjteller vertreten aber bie aud) -bon ber
Revifion Ded ebemintervenienten verfodjtene Anfidht, daf bloge Eine
reifung einer Sdrift bei Geridit nidt geniige. Das Reidsgerict
(Warn, 1909 N, 330) hat jedod) ereitd einmal bie einjeitige jdhriji«
lide Angeige eines Unwalts an bas Gericht, daf fi die Parteien
verglichen Datten, al3 eine aud) ber Form nad) ausreidende Erflarung
bed Berzichts auf Redtdmittel behanbelt. Erjt vedit mup eine von
ben beiberfeitigen Anmatten unterseidhnete Anzeige an du3 Geridt, dai
bie Parteien auf Redtsmittel versidjen, als eine formgerede Erilarung
e8 Beryid)ts gegenitber bem Gevid)t angefeher werbdenm, und um eine.
perartige gemeinjdaftlide Anzeige ber Progebevollmaditigten beiber
Zeile hanbelt e fid) hier. Den Standpuntt ju verlaffen, den die an-
gefifrie reidisgeridhtiidje Entideibung angebahut Hat, liegt um fo weniger
ein ®rund vor, al3 jeht aud) die Einlegung, wie bed Cinfprud)3 und
ber Mevifion, fo der Berujung durd) Cinreidung einer Schrift - Bei
Geridht erfolgt. €5 ift alfo fdon formgeredte Crildvung bes Berzidhts
gegenitber bem Geridt anjunehmen. . C

Das Qammergeridht jdeint formgeredite Erildrung bed Berzidyts
gegenitber dem Geridhte nicht anjunehmen. €3 fagt wenigftend blog,
barin, daf ber Unwalt er Beklagten ben vom Anwalte bed Rdgers
vorgefchriebenen und unterfriebenen Berzidyt mit. jeiner Namendunter-
fdrift verjehen und and @eridht weitergeveidit Habe, fei in jdliffiger
Weife bie BVerzidtaertlirung der Bellagten gegemiiber bem Gegner jum
Uusdructe gefommen, ofne baf €3 ber nodmaligen Bufiellung der Er-
Farung an ben Unwalt des Rdgers bedurit hatte. Damit lefhnt e
bie in der Redtslehre bisweilen vertretene Auffaffung ab, wonad) bie
Grildrung Des Berzidits gegenitber bem Gegner nur dburd fdrmlide Bu-
ftellung eined8 Sdjriftjages foll gejdjefen fommen. €3 folgt bielmehr
ber in ber Redtslehre herridenden Anfid)t, bie jebe bem Gegner irgend-
wie fibermittelte {driftlidge BVerzihtsertlirung ebenfo wie milndlide
Grflarung Des Berzidts fir eine genfigende Erldrung gegenitber bem
Gegner il Dos Reiddgerift Hat gu ber Streitfrage nody Leine
ausoriiflidhe Stellung genommen. €3 Hat fie in ben Urteilen JIW, -
1900 ©. 272 %r. 3 undb REGB. Bb. 104 S, 136 Ubj. 1 Shlupjab
unentjdicben gelaffzn. Sn bem Urteile RGB. Bb. 59 ©. 346 bat
aber ber Senat eine milndlicge Erllirung des Verzidtd gegeniiber bem
Gegner, bie auBergeriditlic), ndmlid) in einem anbeven Redtafireit, ab-
gegeben war, ald auBreidiend Gehanbelt. Die fibrigen veid3geridhtliden
@ntjdeibungen, die gewdhnlidy fiv bie Berridende Unfidt angefilhet
werben (ROI. Bb. 45 €, 323, Warn. 1909 Nr. 330), behanbeln Galle,

@nt{d. in Bivil]. 105. ' . 28
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in benen ¢8 fih nicht um einen rein progefiualen Redydmittelversicht
brefte, .wie ihn § 514 BPD. allein im Auge -Hat, fonbern (wie aud
*in Warn. 1921 Nr. 26) um blrgerligreditlige Bertrige, Vergleiche
in ber Sacje felbft, berithren alfo nicht bie Gtreitfrage, wie Berzidhte
‘ber Bier in Webe fiebenden WArt bem Gegner gegemitber au ertlaven
find. Sn biefer Streitfrage ift aber mangel8 einer entgegenftehenden
Beftimmung der BivilprogeBorbnung ber Herridhenben Unficgt und da-
mit bem Sammergevidite babin beijupfliditen, dap die Crildrung bes
Bersichts geeniiber bem Gegner formlide Buftellung eines Scyriftfates
nidit erforbert.

Die Revifion des Nebenintervenienten tweift inbeffen niht ohne
einen Scjein von Redit davauf fin, bak ber mafgebende Berziht ber
Betlagten bem Rager dberjaupt nidt jugegangen fei, ba ber Anwelt
ber Beflagten ben vom Unwalte bes Kligerd vorgefdricbenen und
unter]Grichenen Bergidht lediglid) mit feiner Unteridyrift verjehen und
ang @eridt weitergegeben, dem Gegner jebod) von ber Unterzeidnung
und Weitergabe Feinerlei Mitteifung gemadyt Habe. Cin Bli¢ auf bie
Berziditsertiarung ergibt aber ofne weiteres, daf ber Uniwalt ber Ve-
flagten burdjaus im Ginne bes Gegenamwalts hanbelte, als er bie
Bersichtsertlarung nad) ber Untergeidinung unmittelbar an ba3 Lanb-
geridit weiterreicjte, beflen Unfdyrift fie trug. Unter biejen Umftanben
fonnte der Anmwalt bes Rdgers nad) den Gepflogenbeiten bes Prozeh-
pertehrs eine bejonbere Benadyriditigung von ‘ber Unterzeignung und
Teitergabe ber Verzichiserflarung nidt evwarten, vielmehr enthielt bie
{iberfendung ber von ifm felbft vorbereiteten Berpidtsertidrung an ben
Wnmwalt der Betlagten einen ftilljmeigenden Vevzicht auf eine befonbere
Gelldrung ihm gegenilber. Ein folder vorferiger Bergidyt bes Gegnerd
auf eine Grfldnmg ihm gegeniiber muB aber (jiir biivgerlidredtliche
Bertrige vgl § 1561 BOEB) aud) im Falle des § 514 BPD. fiir zu-
Iaffig evadjtet werben und die Wirtung haben, baf fid ber Gegner fo
behanbeln laffen muf, als 0b bie Grtlarung ihm gegenitber abgegeben
worben wave. Dies namentlid dann, wenn, wie die Revifionen an-
beute, vom Rammergeridht jedod) nicht feftgeftellt ift, per Tlberfendung
ber Bergichtsertlarung an ben Unwalt ber Betlagten ein Edyreiben von
biefem borausgegangen fein follte, wovin ev angefragt Jatte, ob ber
Rliger bereit fei, auf bas Redtdmittel u vergidten. Wber aud) ohne-
bies. &3 liegt alfo gugleid) formgeredhte Erllarung bed Berzidis
gegeniiber bem Gegner bvor. Dem freht bas mehrerwdfnte Urteil
RG3. Bb. 104 ©. 133 nidt entgegen. ' -

Keblt e Biernady dem Bevyicht ber Betlagten auf bas Redjis-
mittel der Verufung aud) nidt an einer formgeredten” Crfldrung, fo
fragt fih nur nod), welde Bebeutung dem Umftanbe zufommt, daB
bie Beflagte fpiter ben Bergidt durd Erflirung fowobhl gegentiber
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bem Qammergeridit al3, wie unterfielll werben muB, gegenilber dem
Gegenanwalte twegen Jrrtums angefodten Hat. Jn ber Anfedhtung
fonnte ein einfadjer Widberruf, entjpredend dem Wiberrufe bes § 130
BEB., gefunben werben (ogl. wicderum RS, Bbd, 104 &, 133). . A3
foldjer witrbe fie aber jdon bedhald bebeutungslos feirn, weil bei ihrem
Gingange nad) ber eigenen Darftellung ber Bellagten der Berzit fo-
wohl dem @eridit ald dem Gegner Iingft jugegangen war oder als
gugegangen zu gelten BHatte, nadtviglider einfader Wibertuf eines
Redjtamittelversicdhts aber nad) der JivilprozeBordnung weifellos min-
beftens dann audgejdjloffen ift, wenn der Gegner nidt guftimmi (vgl
Warn, 1921 N, 26 a. €.

Was fobann bdie eigentlide Anfeditung wegen Jrrtums anlangt,
fo Bat dad Reidsgeridht in neuerer Jeit wiederholt (vgl. aufer ben
pom fammergeridit angefiihrten Enijdeibungen RSJ. Bb. 69 &, 262
und Bb, 81 &, 178 nod) Warn, 1914 Nr.2 a. €. unb 1916 Nr, 144)-
audgefprodhen, daf auf vein progefjuale Redisgefddfte mangeld eined
Anbhaltd in der Bivilprogefordnung die Borjdriften bed Birgerliden
Gejeybudes iiber die Unfedhtung bitrgerlihredtlider Redjtdgefdhdfte
wegen Willendmangels, fo anud) § 119, feine Anwendung finden, dap
vielmehr die dfentlidhreditlihe Natur ded Progeffed im Jnteveffe dev
Gidjerftellung eine3 geordueten Forigangs ded BVerfahrend bagu ndtigt,
ber ungweideutigen Berfiigung einer Progepartet dber bie Ferneve
Gejtaltung der progeffualen Beziehungen der Parteien jueinander bie
Redtswirtjambeit nidt um desivillen u nehmen, weil fie dem inneren
Willen de8 Crflirenden nidht entjpridit. Un bdiefer Unffaflung, bie

“aud) in ber neueren Rechtslehre immer entjdjiedener veviveten wird, ift
feftsubalten, und aud fiir Chefachen fanu eine Audnahme nidht an-
ectannt werben. Halt man aber an ihr mit Dem Kammergeridte feft,
dann ift der bon der Beflagten verfuchten Anfedhfung wegen Jrrtums
von ‘vornherein der Boden entjogen. €3 fommt dedhalb nidt darauf
an, ob, wie die Nevifionen darjuiegen unternehmen, im Streitfalle bie
Borausfepungen vorlagen, unter demen nad) bitrgerlidem Redite eine
Willenserfldrung wegen Jrriums angefoditen werben fann,

Yber aud) diefe Frage wiirbe nidt juguniten ber BVeflagten ent
{icden werden fonnen. Die Unfeditbarfeit eimer, wie Hier, durd
cinen Berfveter abgegebenen Crfldrung ridtet fidh nad) beffen Perfon
(8 166 BGB,). Der Jrrtum bes Anwalts der Beflagten foll nun
. barin beftanben Haben, bap er geglaubt Babe, er fei von ber Betlagten
jur Ubgabe ber BVerziditsertldrung beauftragt, rwifrend dad nidht ber
%all, ein folder Uuftrag ihm vielmehr in einer anberen Sade bon
giner anberen Partei erteilt gemefen fei. €in foldher Jrrium wiivde
aber nidjtd bavam dnbern, dak ber Unmwalt ber Beflagten, ald er ben
Berzicht erflarte, mit Abfidht und im vollen Bewuptfein von der Trag-
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weite feimer Eefldrung gehanbelt hat. Der Unwalt ber Beklagten
wiitbe bei Abgabe Ded BWerzidhts nidyt diber Defjen Qubalt im Jrrtum
gewefen fein ober eine Erildrung biefes Jnhalts fiberhaupt nidt haben
abgebent wollen, fonbern er wiide ju feiner Erfldrung nur durd) einen
nad) § 119 BOGB. unbeadtlidhen Jrvium im Beweggrunde veranlafit
worben fein (bgl. RGB. Bd. 59 &, 349). _
. Sm gweiten Rechtazuge haite der SNebenintervenient geltend gemadyt,
ein Berzicht auf Rechtsmittel wdre 3 B. dann ald ungiiltig gu be-
Hanbeln, wenn nadgewiefen werben fonnte, baB er nur gur Crieidte
tung bev Eheiheibung gefhehen fei; basjelbe mifle aber gelten, wenn
er nur infolge eined Jrriums abgegeben fei. Dem ift aber bad
Rammergeridit mit Redt entgegengetreten, Dem Seammergeridit ift
burdjaus juzuftimmen, wenn €8 fugt, jelbft wenn der Verzicyt im Falle
%e8 vom Nebenintervenienten angejogenen Beijpield folite befeirigt. -
werben fonmen, mag feinedtwegd sweifeléfrei erjdycine, fo wire dasd
bod) nur beshalb mdglich, weil ber Berzidst als gegen bie guten €itten
pecftofend bvon vornberein niditig gewefen fei; brer ‘aber hHandele €3
fih um einen an fih burdaus giiltigen Berzidht, der im Wege ber
Unfecitung wegen Jrriums folle aufer Qraft gefebt werben.
Shlichlich fihrt bie Beklagte ebenfowenig der vom Reidyagericpt
[RGB, Bb, 81 &, 178 U, 2) anerfannte ©ap teiter, dap ¢ aud
bei progefiualen Willensertidrungen fir suldffig erachtet werden miiffe,
¢ine offenbare, auf einem Lerfdreiben ober einem dhnliden Berjehen
Berubenbe Unridtigleit in ber Grilirung nadtraglid ridjtig gu ftellen.
Bunddft Handelt e3 fid) im Streitfalle nad) bem, was bdie Vellagte
felbft jagt, nidit um eine auf einem Berjdjreiben ober einem dabhnliden
Perjehen berubende Unridhtigleit. MWeiter aber ift ber Say vom Reidys-
gevidgt -mur mit der Einjdrantung anerfannt, daf bei fogenannten
empfangsbebiirftigen ZWillenserflirungen, wie e fie aud im Progeh~
rechte gibt und wie ber Verjidht auf Redtamittel einme darftellt, Dem
@mpfanger dev Crilirung bie hierbei unterfaufene Unridjtigteit irgend-
wie ertennbar jein muf, und Hier log weder fitv dad Geridt nod) fitr
ben Qldger ber geringite Anlaf gu ber UAnnafhme vor, bap die Cr-
fifrung jo, toie fie Flar und unyweidentig lautet, bem wirtliden, inneven
Willen bes Grfldvenden nidgt entfpreche.



