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© 121, Muf der Cmpfiiuger eines %eﬂattguugéfdjreiﬁeué, hms e

cine ode lang unbeantwortet lief, die Filtion des Einverjtinbduiffed

audy dann gegen fidy gelten laffen, _wenn er nadpweilt, daf er bei

@':mgaug bes Sdyreibend verveift war und - ihm iofnrt nad feiner
iRudfebr wider{proden hat?

ML givilfenat. Urt. v. 24. November 1922 & S, ©. (%eft.) .
€& Sofn (RL). I 79/22.

L Smtbgend)t Broaunjdweig, Kauumer §, .ﬁnnbeléiad)m. IL Dberlandedgeridyt daf.

Die Rlagerin behauptet, dem Beklagten am 7. April 1920 durd
ben Fernfpreder etiva €00 Bentner Perbebohnen verfauft zu Haben.
Da der Beflagte bie Bohrnen weber abnahm nod) bezahlte, fordert fie
Sdadenserja. Der Betlagte beftritt ben Raufabidlup und erhob bilfs-
weife - dert Cinwand be3 Rettenbondels. Da3 Landgeridht eradtete
biefen fir durdigreifend. Dad Dberlandedgericht erflavte bden Klag-
anfprud) bem Grunde nad) fiiv_bevedjtigt. Die Revifion filhrte jur
Uuffhebung des angefodtenen 1Urteils behufd Pritfung, ob nidt die
Rdgerin bie Ware tm Wege bed3 Reitenhanbeld erworben Habe (vgl.
RGZ. Bb. 105 S, 176).

Aus den Griinden:

Die Revifion ift unbegriindet, fotveit fie bie 5eﬁfte[tung pes Be-
tufungsridters au befdmpfen verfudt, bap bdie Berhanblungen bder
Parteten zu einem feften Bertragdiluffe gefiihrt haben. Diefe Feft
fellung witd jdhon burd) den eigenen Borivag ded Beflagten geredt-
fertigt.” Gr Bat, wie er felbft angibt, das Bejtatigungsidreiben der
Rlagerin vom 7. April 1920 bi8 gum 15. desf. M. unbeantwortet ge[aﬁen.
Wenn dad Oberlandedgeridyt davaus entnimmt, daf er mit deffen Jn-
halt einverftanben gemwefert {ei, {o ift bem beigutveten. Die weitere
Behauptung be8 Beflagten, ev fei bom 7. bi3 15. Upril verreift ge-
toefen und Habe beshalb bdie Berfaufsbeftatigung der Kldgerin erft nad
jeiner Ridfehr vorgefunben und urliidmweifen fonnen, fann bdie Ber-
gbgerung feiner Untwort nidt entfdulbigen. Sie fteht mit ben An-
forberungen in %tberfpru@ ‘bie ber Bertehr an die Gefdiftsfiihrung
und Sorgfalt eined Raufmannsd fellt und im JIntereffe einer glatten
Gej)aftsabwidelung flellen muf.- Der Beflagte nimmt fiiv fid) die
Cigenjdaft eined @rofifaufmanng in Unfprud). Gin jolder darf bie
- an ihn geriditeten Gefdaftsbriefe nidt 7 odber 8 Tage lang unbead;tet
liegen Iaffen. Gr mup bielmehr bei fo langer Abwefenbeit fir einen
Bertveter ober Dafilr forgen, dap fie ihm fofort nad Eingang nag-
gefandt werden, um etwa ndtig werbende gejdaftlidje (Erﬂarungen fo
fdmell al8 mdglidy abgeben gu Eonnen.




- 890 122. - Gtenerpfliitige Ranffadje.

Sier Yatte die Klagerin, welde am 7, April mit dem Beflagten
am Fernfpredier iber ben BVerfauf der Bohnen berhanbelt Baite und
.ihm dburd) bas Beftatigungafdyreiben bon demfelben Tage zu erfennen
gab, ibaf fie Den” Vertrag fiir abgeidloflen Yalte, nad) ZTren und
®lauben und nad dev Hanbdelsfitte Anfprud) barauf, unveriiglid ba-
pon in Renninid gefelt au werden, wenn der Veflagte hre Auffafjung
nidit teifte. Sie burfte daher, wenn diefer innerfalb einer angemefjenen
Krift bon 1 6ig 2 Tagen nidjt aniwortete, davon ausdgehen, baf aud)
ber Beflagte bas Geid)aft ald guftande gefommen anfehe, und bder Be-
Ylagte muf beshalb, weil er vhne hinreidenden Grund feiner Grildrungs-
pilidt nicht nadjgefommen ift, fi) fo behandeln laffen, al8 habe er bem
Bertragsfdluf ausdriidlidh gugeftimmt. Wive ea anberd und feiner
Yintwort vom 15, April nod) eine vedjiderbeblide Bebeutung beizu-
‘mefjen, fo ive bdie Siderheit ded Gefddftsverfehrs und etioaiger
weiterer auf den ftreitigen SHluf fi) aufbauender gejdjdftlidher Map-
nafmen ber Berfiuferin in unertviglider Weife gefdhrdet.



