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1924, ‘Suwieweit ift der Redytdweg suliiffig fiir Shadenderfasaniyriidye,

dic qud einemt muter § 6 der Verorduunug iiber die Abgeltung bon

Hujpriiden gegen das Reid) vom 4. Dejember 1919 faffeuden Miet-
" pertrage gegen den ReidySfising erhoben werden?

L 3fbiti enat. 1lrt. b. 28. tovember 1922 i &. Hofbierbrauerei §.
%-®. in ©. (RL) w. Deutidhes Reidy (Vetl) III 87/22.

I Ranbgeridit Hanau, — IL. Dberlandesgeridyt RKaffel.

Durd) Bertrag vom 14, Auguit 1914 vevmietete bie Riagerin
mehrere Raume eined ifr gehdrigen Houfed an ben Beflagten zum
Bwed der Erriditung eined Lazavettd. Der Bertrag wurbe durd) Ber-
einbarung der Parteien jum 1, Miry 1919 aufgeldft. Am 12, Miry
1919 erfolgte bie Ridgabe ber gemicteten Rdume an bie RKlagerin.
Gie behauptet, bdie Rdume in einem vdllig vermabrioften Buitanbe
suriidferhaltent it haben, der von einem ritdfidtalofen und unpfleglichen
Gebrand) wahrend der Mietyeit ferrithre; fie verlangt vom Betlagten
Griap bes ihr entjtanbenen Sdadens und hat davauf im Augujt 1919
Qlage erhobern. Mad) Grlag ber in der Aberidyrift Dejeidmeten Ber-



896 124, Ubgeltungdverordnung. Sdiabdenserfap,

ovbnung (AbgBO.) hat der Beflagte bie Eintebe ber Unauliffigleit
pe8 RedtSwegs erhoben. Das Landbgeridht verwarf fie dburd) Jwifden-
urteil, ba3 Oberlanbesgevicht dagegen erfldrte fie fitr begrinbet und
wie3 die Rlage ab. Die Revifion ber Kligerin fihrte gur teilweifen
Aufhebung be3 Berufungdurteils. . ' _
- ‘ @riinbe:

Der Mietvertrag, aud dem die Kldgerin ihren Shadenderfaban-
fprud) Herleitet, ift mwabrend ded Rriege8 fiir Jwede ber Wehrmadyt
gefdloffen. Gr falli.aljo unter § 6 AbYVD. Gemdf § 1 AbgBDO.
ift ber Redtsweg fiir Unfpriide ber Klagerin aud ihm verjdlofien,
foweit fid) feine Wirfungen fber den 10. November 1918 Pinaus er=
fireden. Vertragdwirfungen im Sinne ber genanntén Borjdyrift find
bie Qeiftungen bed BVertragsgegnerd bes Fisfus, Dier aljo ber Rlagerin,
nidht bie Gegenleiftungen bed Fistug (JW. 1921 &. 1078 Nr. 2).
Alle Leiftungen an Ha3 RNeid), die auf Grund von BVerirdgen der in
pent §8 1, 6 ALGBVD. begeidhneten Art nad) dem 10. November 1918
exfolgt find, find lebiglih abzugelten. Die bid ju bdiefem Tage er-
lebigten Qeifungen bagegen wirfen fiber den Stidtag nidt Hinaus.
Die aud -ifnen ermadijenen Anfpriide gegen ben Fiskus werben vom
Yusjdlufle des8 Reditswegs nidit betroffen und bleiben Flagbar’ im
Ginne besd § 4 AL{. 5 AbgBO. o

Die panad fiir die Anwendung der AbgBL. maBgebende Ber-
tragsleijtung ber RKldgerin, bie fiberlafjung bes Gebraudis ber Miets
fade an ben Betlagten, liegt, dba bie gemieteten RNdume erft am
12, Mavy 1919 guriidgegeben worden find, zum Zeil vor dem 11. No-
pember 1918, sum Zeil fpiter. Sn foldem Falle muB, wad in dem
Urteile Ded Senatd vom 8. November 1921 (IMW. 1922 &, 393 Nr. 6)
nod) babingeftellt gelaffen ift, eine Teilung eintveten. Denn §1 AbgBDO.
. erflart bie folgenben Beftimmungen fiiv anwendbar, nidt ,wenn” iber-

haupt Bertragdwirfungen in die Beit nad) dem 10, November 1918 fallen,
fondbern nur ,foweit” fie e8 tun. - Das Wort ,foweit” fiellt Har, daf
bie an bem Gtidtage Dereitd fertig ausgefiihrien Leiftungen von ber
AbaBO. nidt berithrt werben, mag ber Vertrag aud) durd) fie nidt
vollftindig erlebigt fein. RNur den Reftoevtrag ergreift die AbgBO, nod.
Diefe Huslegung entfpridt durdjaud dem Jwede ber UbGBO,, bie
ben Reihsfistus von Berpflidtungen fiir Beiftungen befreien foll, bdie
er nad) bem 10. November 1918 empfangen hat. €3 wiirbe gu tweit
gebent, wollte man bie BVertragdgegner ded8 Reidhd audy wegen ihrer
. {don frither entftandenen Unfpriide nur beshalb auj Abgeltung nad
fistalijhem Crmefien verweifen, weil fie ihre Bertvagderfilllung jpdter-
hin nod) fortgefest Haben (vgl JIW, 1922 . 622 Nr, 1),
' Sitr ben vorliegenben Fall ergibt fih mithin bie Unanwendbar-
feit der AbgBD. inforweit, ald die Gewdhrung bde3 Gebraud)? der
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Mietfade, bie bie entidheivende Bertragswirfung bdarftelt, bor bem
11, Stovember 1918 erfolgt ift. Shre in diefe Beit fallenben Anfpriide -
gegen ben Fistus Pann bie Kldgerin im RechiSwege verfolgen. Dad
gilt nidt nur fir bden Miehiindanfprudy, jombern aud) fiir ben
eingeflagten Sdadenserjabaniprud (RGJ. Bb. 101 ©. 423). Die
Sduadenserfaverpflidtung bes Beflagten fteht gwar in feinem eigent-
liden GegenfeitigleitBverhdlinia sur Leiftung Der RLagerin. Jnbefien
fann fie dod) mit biefer in einen eitliden Bufammenhang gebradt
werben, der einen geeigneten Mafiftab fir die Julaflung bed Redts-
wegd bildet. Bet einem eingelnen fdabenbringenden Ereignifie iwitthe
bag nidt bie mindeften Shwierigleiten maden. Cine folde peitlide
Berlegung be8 Unfpruchs ift aber aud) Bier mdglid), wo die Rldgerin
burd) fortgefepten ricfichtslofen, unpflegliGen Gebraud) dev Mietfoce,
burd) ein die gange Mietseit, aud) nady bem 10, Tovember 1918, fort-
banernves Berhalten bes Bellagten gedidigt fein will

Der Bermieter ift bei verivagdmibdrigem - Gebraud) der Mietjadye
burd) den Micter nidht auf bie Unterlaffungstlage des & 550 BOB.
bejhrintt; e fanm nod) wafrend Bejtehens bed Mietverhilinifies
©dadenserfay vom Mieter verlangen. Wann er biefen Anjprud) ein-
tlagt, ftebt in jeinem Grmefien. Cntftanden ift feine Forberung jeteils -
mit ber Jufiiqung be8 Scabens, einerlei, ob biefer fig burd) bas
tveitere Gebaven be3 Siieters nod) vergrdBert ober nidt. Der Eriag-
anfprud) bes Bermieterd ermddit alfo nidt erft mit ber Beenbigung
bes -Mietvertrags, fteht bielmehr mit ben eingelnen Ubjdnitten feiner
eigenen Bertragserfiillung in geitliher BVerbindbung. €r unterliegt bes-
Balb ber AbgBO, nur injoweit, ald die Gebraudjsiberlaffung, wahrend
welder der Schaden entftanden:ift, von ihr erfaft wid, mit" anberen
Worten nur in dem Umfange, in bem ber Shaben nad) bem 10. No=
pember 1918 ugefiigt wotden ift. Stand der Rldgerin jdon an biefem
Tage ein Eriagarifprud) gegen ben Bellagten zu, fo war e aghar
und ift diefer Gigenihaft durdh bie AbgBD. nicht enttleidet worden,
freilih nur in bem Umfange, in bem er bamals {don beftand. Eine
{pitere Bergrofierung be3 Sdadens fat ber Fistus bagegen nur ab-
ugelten.

@ine bevartige Teilung bes Shadbenserfabanfpruds ift nidt ewa
unburdfifrbar, mag fie oud) mit Shwierigleiten verfniipft fein.
Diefe fnd iberwindbar, wenn fi) der Tatridter ber ihm in § 287
BPBDO. gegebenen Befugnis freier Witrdigung bes Sadverhalts betoufpt
ift. Bet ver Grmittlung, welden Umfang der Schaven am 10, No-
pember 1918 Batte, wird namentli) in Betradjt gu giehen fein, daf
bie Benupung ber Mietfadje, bie den Schaben verurjadt haben foll, .
jum weitaus grifiten ZTeil in bie friifere Beit falt, ein Umftand, ber
bejonders bamn wefentlid) ift, wenn bie BVenupung fid in ben lepten
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SMonaten nad) Yrt und Umfang nidt gedndert Hat. Aufgabe bes Be-
Hagten, ber den Mictgegenftand in der entfdjeidenden Beit in Hinden
gebabt Bat, twicd e3 fein, iiber eingelne Ereigniffe, die befondere Edyiden
verurjadit Haben Tonnen, und fiber bie Beit, in die fie fallen, den ere
forberliden nfichlug gu geben.

Neben biefen Beweisjhmierigleiten, die aber geldft werden Tannen,
filhrt ber Borberrichter fiir die von ihm vertretene vdllige Verfagung
be8 Medhtdwegs nur an, daf ein Mictvertrag feinem Jnhalte nad) auf
einen Dauerzuftand geridhtet fei und baber nidyt willkirlic) durdy einen
beliebigen, in bie Bertragsbauer fallenden Beitpuntt auseinanbdergerifjen
werben tonme. Diefe Crodgung ift nidht wingend. €85 fommt nur
barauf am, ob bdie eingelne Qeiftung geitlicdy fejtgelegt und danad) ge-
teilt werben fann. Da3 ift hier moglidh.

Dasd vorftehend gewonnene Ergebnid fteht im Einflange mit ber
Auffofjung bes VIL Bivilfenats in feinem fdon vom ber Rebifion er-
wifnten Urteil vom 17. Juni 1921 (IW. 1921 ©. 1458 RNr. 6).
@3 fiibrt dagu, ben Rehtdweg firr suldffig gu erfliren, fomweit bie
Rligerin Sdadenserfap fir bie Jeit b8 jum 10. November 1918
Begefrt.
; b‘Daﬁ Qanbgeridt. will nod) weiter gehen und aud) fiir den nad)
dem 10. November 1918 entitandenen €daden den Redytdweg gulafjen.
&8 nimmt an, daf ber Mietverirag der Parfeien nad) ber AbgVO.
ald mit bem 10, November 1918 aufgeldjt anzufehen fei, jo bap e
fi bei bem Sdabenderiapaniprud fiiv bie jpdtere Beit nidt mehr um
einen vertraglichen Unfprud) hanbdle. Das wird fon bon bem Dber-
lanbesgeridit sutveffend mwiderlegt. Die Benupung der Mictjadje durdy
ben Beflagten war aud) nad) bem Stidtag nod) eine vertragémdfige.

‘aRit der Rechtfpredung bed Reichdgeridytd in Wiberfprud) fteht
¢8, wenn bie Revifion die Einwirfung ber AbGVO. auf bie bei ihrem
Sntrafitreten fdhon anhingigen Progefie leugnet (RGF. Bd. 101°©. 423,
Bh. 102 &, 201), : .



