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184, Bum Begriff ber, bemnidftigen Jujteluug” in § 496 ?lef. 33P0.

I Bivilfenat Urt b, 8, Degember 1922 i &, G. (RL) . Preuf.
. Gtaat (Befl). I 120/22.

- L Sanbgeridit Dovtorund. — IL Dberlandesgeridit Homm.

Am 13, Auguft 1913 Paufte ber Rldger €. von bdem Pferbe-
bandler il zu M. eine Hraune Stute und verfaufte fie an demfelben
Tage. an bie Witwe PMe. Beide Gefd)dfte wurden unter ber Jufidhe-
rung gefeplider Fehlerfreibeit gefdloffen. Das Pferd litt jedodh an
" SMondblindheit, und bereitd am 18, Augujt verlangte Frau Me. Wand-
lung. Der Rager benadyriditigte ben Mix, von der Kvantheit bed Tieres,
- weigerte fid) aber auf deffen BVevanlaffung, die Stute juriidzunchmen.
Fraw Me. erhob Heshald vor dem Amisdgeridt in B. Wandlungstlage
und erftritt ein ved)tdfrajtiged obfiegenbes Urteill Jn diefem Redjis-
ftreite wollte €, ber bamalige Beflagte, dem IRil ben Streit ver-
Pinben, Der Streitverfindungsidriftiay v. 3. Dftober 1916 ging am
folgenben ZTage bet bem Umisgeridyt etn. Nod) am 4. Offober ver-
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fiigte. ber Amisgeridisfefretdr K. bie Buftellung bes Sdriftiakes an
Wi Naddem €. aud) im gweiten Redjidjuge enbdgitltig unterfegen
mar, flagte -er, da die Stute ingwifdjen verendet war, gegen AMiL. auf
Griats berfenigen Summe, welde er ald Kaufpreis an- Frau Me. und
an Qoften des verlovenen Redjidftreitd Datte zahlen milffen, wurbe je-
bod) wegen Verjahrung feines Anfprudgs vedytdtvdftig abgemwiefen, da
fi bdie Nrfunbe {ber bie Buftellung bes - Gtreitverfiindungd{drift-
{ajges vom 3, Oftober 1916 an i nidit Bei ben Utten Defand und
bie Buftellung fid) aud) nidht auf andere Weife feftftellen liep.

Der Rdger flagt nunmehr auf Grund bed Gefepes vom 1. Auguft
1909 gegen ben Preufifden Staat auf Erftattung von 313974 £
und ber ihm im Progelffe witer Mit evwadjfenen RKoften. Er wirft
bem Geriditsjreiber ®. Berlehung feiner AmispfliGten vov, weil
. biefer ben Gingang ber Buftellungsurfunve nidt Rbermadt und fie,
fall3 ein Berfehen der Poft vorliege, nidjt nadgefordert habe. Dusd
~ Qanbgericit und das Oberlanbesgericdht wiefen die Klage ab. Auf die

Revifion es Rligers wurbe fein Anfprud) den Grunde nad fiiv be-
redtigt erfldart. o :
@riinde: :

Das Dberlandesgericht fellt einwandfret feft, daf ber KLager ben
Wandblungsproge gegen TRil. geroonnen haben tviivde, wenn er bdeflen
Berjdfrungseimwand mit_der Berufung auf § 496 AL} 3 JPO. hatte
entfriften fonnen. it Redht gebt 5 tweiter davon aus, daf der bem
Geriditsjefretir K. vom RAdger gemadte BVorwurf einer WUmispfidt-’
verleung - begrimbet ift. & Yatte  bie Buftellungsbedirvitigleit bes
Sdrififates vom 3, Oftober 1916 zu priifen unb, twenn er fie be-
jabte, Deffen Buftellung unvergiigli) in bdie Wege gu leiten. Das Dat
er aud) getan. Snfoweit falit ihm Tein Verfehen gur Saft. Cr hatte
nad) § 209 BPD. aber audy fiir bie weitere Durdfilfrung ber Bu-
feMung 3u- forgen, 5. §. bie neben ifm tdtig werdenben Juitellungs-
otgane in gecigneter MWeife au iibermaden. Die Anmweifung dafiir gab
§ 10 ber preufifben ANg. Berf. bom 1. Februar 1910 (STBL
€. 45/46). 'Diefer {direibt vor, dap ber Geridjtsidyreiber alle Alten,
in benen eine nidt durd) Aufgabe gur Poft gu bemirfende Buitelung
ju veranlaffen ift, und bei anbertoeitem Gebraude der UAtten-an ifrer
Stelle einén Notigbogen; bis sur Nidtehr der Buftelungsurfunben in
bejonderen Fadern oufpubemabren, diefe Fader tdgli nadjzujehen unb
wegen etwaiger Perbeijdaffung ber Urfunbden das Nbtige 3u verans
Yaffen Gat. Diefe Sontrollpflicht lag dem Geridjtsidhreiber nigt nur
bem Staate, fonbern aud) bem jepigen Klager gegeniiber ob, in beffen
Snterefje bev Staat. bie Buftellung fibernommen Hatte. Gegen fie Jat
K. grdblidy vevftofen; denn ev Hat bas Fehlen ber Buftelungsurfunbde
bis sur Beendigung de8 Progeffes Me. wider €. Uberhaupt nidt be-
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merft. Gleihioohl Bat Das Oberlanbesgericht bie Klnge abgemwiefen,
weil e ben urfidliden Bufammenbang wijen ber PHidtmidrigleit
53 . undb dem Shaben bed Ragers verneint. Unter Bezugnahme
auf Gfoniepti-Gelpde @nm. 11 u § 496 3PD.), Sybow-Bujd
@nm. 7 qu § 496 3PD) und ben FAuffap von Qebin W, 1912
©. 449 fithrt e3 aus, baf nad) § 496 Ab\. 3 PL. ber Suftellungs-
antrag, ouf Grund deflen die Juftellung demnadit tatjadlid erfolge,
- nodj vor Wblauf ber Berjihrungsfrift, b, §. im- gegebenen Falle. vor
blauf bes 9. Ditober 1916, bei bem Amisgeridyt hatte eingehen mii{fen.
Dag jei aber unmdgli) gewefen. Denn bie Buftellung hatte unter
ber vom Kldger angegebemen Adreffe nidjt erfolgen didrfen, da Mit.
bamald ol Colbat in T2. gebient Habe und bie Juftellung an ifn
baber auf Dem im § 172 BPO. gewiejenen Wege 3u Pewirfen gemefen
jei. %Wenn bafer . aud bereits am 7. Oftober Crmittlungen nad
pem Berbleibe der Suftelungsurfunbe angeftellt hatte, twirve eine Ant-
wort ber Poftbehdrde vor dem 9. Oftober nidht gu ermarten gewejen.
Dann ober hatte die Beit bis gum Ablaufe bes Taged filv eine Ve~
nadjriditigung es ProgeBbevolimadtigten de3 damaligen Bellagten und
iiv die Ginreiung eined nenen Bujtellungsanivagsd mit der von ifm
erft nod) gu ermittelnben riditigen Abrefje des Wit nidit mehr aus-
gereiht. Das Dberlanbesgeridht 1will alfo die Streitverfiindbung vom
3, Dftober wegen bev - unridtigen Wdrefienangabe als vedtlid) nicht
vothanben und deven Beridtigung ald eine neue Streitverfiindbung
angefefen wiffen, bie mit Dder friberen nidts ju tun habe. Gegen
biefe Yuffafjung wenbet fih bie Revifion mit der Vehauptung, baf
bem §496 U6 3 a. a. O. aud) Geniige gefdiehen wdre, wenn ber
©drififay vom 3. Dfober nady Ablauf ber DBerjdhrung unter ber
pom ‘Rliger gu erforbernben ridjtigen Adreffe jugeftellt worden mive.
Die Enifdeibung des Redidfreits hangt alfo von ber Yuslegung
be3 § 496 ABf. 3 BPD. ab. Der durd) das Grgingungdgefes vom
1. Suni 1909 neu gefdaffene § 496 fihrte durd) die Abjage 1 und 2
fitv ben Amisgeriditsprozel hinfidytlic) des BuitellungSivejend an Stelle
bes Parteibetriehs den Amisbetrieh ein. Bis zum Beitpunft bed Ur-
teilserlaffes (§ 317 Ab{. 1 SPO.) follen alle Buftellungen von Amis
wegen borgemommen werben. Jm YnfdTup darvan beftimmt ADf. 3,
baf die Wirfungen ber Buftellung einer Parteiertldrumg, durd) bie
eine Frift gewahrt oder dbie BVerjihrung unterbroden werbden joll, be-
reits mit deren Ginteidung ober Unbringung bei Geridit eintreten,
Jjofern e Suftellung demnadit erfolgt?. Denn ba infolge bed
Wmisbetrichd Die Buftellung jeber Einwirfung, insbejonbere ber Be-
fleunigung, burd) bdie Pariei entjogen ift, jolf und bdarf ihr bie
Beit, welde bie Geridtsjreiberei gur Durdfihrung der Buftellung
gebraudst, nidht um Nadyeile geveidhen (Begr. @. 32).
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Sm Sdrifttum Gerrjdt Streit daviiber, welhen Sinn ber Gefels-
geber mit bem Begriffe dev bemnddftigen Buftellung verbunben hat.
Diefelbe Wendbung wie in § 496 FPO. finbet fidh nod in § 207
UAbf. 1. Sdjon aus diefem evgibt fid), daf ber Gefehgeber die ,bem-
nadftige’ Buftellung nidt einer aldbalbigen gleidyitellen wollte. Denn
bap die in bem § 207 ABL. 1 behanbelten Auslandszujtellungen nament-
lid) bei Beurlaubung oder haufigem Aufenthaliswediel de3 Jujtellungs-
empfingers eine geraume Beit in Anfprud) nehmen ober wenigjtens
in Ynfprud) nehmen fonnen, liegt auf ber Hand. Die Ridtigleit diefer
Yuffafjung witd aber aud) dburd) bie Eniftehungsgeididte bes § 496
BP0, bejtatigt. Der erfte verdffenilidte Cniwurf eines Gefeises. betr,
bie finberimg bes ©BG., ber SPO. ujw. (RAn3. vom 5. Dttober 1907
Str. 238) Datte. nad) dem Borbilbe De3 § 207 UB|. 2 BPD. fiir den’
Gintritt der Medjisjolgen bes § 496 Ub[. 3 verlangt, daf bie Ju-
fteflung binnen einer Frift von 2 Woden, bei Buftelungen mitteld
€rjudend anbever Behdrdben ober Beamten (im Anslanbde) ober mitteld
dffentliher Buftellung binnen einer Frift von 6 Monaten durdygefithrt
jein milfje. Diefed Beiterforbernis, dad vom verjdjichenen Seiten be-
Fimpft wurde, Lieh man jebod) fpater wieder fallen. Bereits in dem
pem Reidjstage vorgelegten gweiten Eniwusfe war dem Abjah 3 a. . O.
in ¥nlehnung an den § 207 B}, 1 BPDO. diejenige Fafjung gegeben,
in ber er [Hlieplid) Gefels geworden ift. Damit hat ber Gejepsgeber -
“su erfennen gegeben, baf Der eg ber gefeplidien Feftlegung eined
auferften Buftelimgsterming nidgt gangbar fei, jedenfalls im Jnteveffe
ver Parteien nidt eingejdlagen werden folle. ) :

Diefer Umftand fpridht aber gugleid) aud) gegen die Unfid)t des
Berufungsridters und derjenigen Sdyiftfteller, weldje wie Stoniepli-
Gelpde a. a. O. und Rrdmer, DI 1911 &p. 336, eine ,dem-
nadftige” Bufteliung nidht mehr filv gegeben eradjten, wenn deren Ber-
sdgevung auf die Partei, tweldje fie vevanlaft bat, auriidaufiifren ift.
Sie wollen ben Crfldvenden tvop redtseitiger Einreidung feiner Cre
flirung Bei @eridt der Wohltat bes § 496 ABY. 3 a. a. 0. immer
pann verluftig geben lafjen, wernn e8 ifm nidt gelingt, bie — felbft
ofne Berjdulben — falid) angegebene Abdrefje bed Bujtellungsempfingers
innerthald ber u wahrenben ober ju unterbrechenben Frift ridtig su
ftellen. Daz fann jebodh im Eingelfalle gu hoghft unbilligen, vom
Gefesgeber fidger nidt gewoliten Ergebniffen fiihren wnd fteht aud
nidt im Ginflange mit dem in der Redjifpredung allgemein aner- .
fannten Grunbfake, daf e8 auldffig fei, . Ungenauigleiten ber in ber
Qlagefdhrift enthaltenen Begeidhnung bev Parteien, voraudgefept baB
Binfibtlicy ihrer Perfinlichleit Feine Bweifel obwalten und nidt bie
nterjjicbung einer neuen Partei beabfiditigt with, auf Grund bes
§ 368 Mr. 1 3PO. naditriglich au bebeben (I, 1906 &, 394 Nr. 20,
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1907 ©, 81 Mr. 11). Der Ausbrud ,bemnddit’ ift {o farblos, dbap
_aus ihm und aud dem Umftanbe, dag ev in ber amtlidhen Begrindbung
©. 82 in YUnfiihrungszeiden gefelt ift, fiir bie Notwendigleit einer
mbglicift fchnellenm, felbjt eine maBige Berzdgerung nidyt dulbenden Juo
ftellung, bie in ben Fallen bes § 207 ABf. 1. IPD. hhufig gar nidt
mdglid) fein wird, nidts gefolgert werben darf. Fiv fie loffen fid
aud) nidgt die Borginge in der Rommiffion bei Beratung bed § 496
A5 3 BPD. verwerten. Dort war ndmlih beantragt worben, bdie
Worte ,fofern die Buftellung bemnidyit erfolgt” u ftreidhen. €3 jollte
olfo Finftig die Berjahrungsunterbredjung bereitd mit bem Eingange
ber Unterbredjungsertlivung bei Geridht ohne Ritdficht auf beren Finftige
Buftellung eintreten und fomit fiiv fte berfelbe Grunbdiag gelten, ben”
‘bie §§ 518 und 553 ZPO. hinfidhilid) ber Berufungs- und Revifions-
einfegung aufgeftellt Haben. Der Streidungsanivag wurbe jebod) ab-
gelehnt, nadjdem ein Regierungdveriveter ausgefiihrt Hatte, baf die im
' § 496 AH}. 3 BPD. vorgejehene Wirkung widgt eintreten biivfe, ,wenn
die Grfldrung bem -anderen Teile nidht zugeftellt werben dnne, weil
3 9B. ber Untragiteller eine faljhe ober itberhaupt Feine Ubdreffe an-
gegeben Babe” (RommBer. &, 56). Diefe Vemerfung enthlt aber
{adylih nichts mweiter ald eine Bertvahrung gegen die vom Univag-
fteller beabfichtigte Wirtjamleit ber HloBen Cinreidung einer Erlldrung,
die dem Grildrungsempfinger iberhoupt nidht ugeftellt wird und nidyt
jugeftellt tverben famn, Dejdhdftigt fih aber.nidt mit der redjtliden
Bebeutung, die bev demmaditigen Befeitigung Ded Juftellungshinber-
niffed und der auf bdiefe Weife ermdglichten Nadholung der Juftellung u-
fommt. Diefe Frage muf nad) anberen Gefidhtspuntten entidjicben werden.
. Sn ber Begriindbung bes Gefebentourfs, der bem § 207 JPO,
ben aweiten Abjap Hingufiigte, wit ausdridli) auf die wefentliden
Borteile hingewiefen, die biefe Bor{drift ben Parteien infofern gewabre,
al8 fie ihnen geniigend Beit laffe, ,um Berbefjerungen eiwa bor-
gefommener Berftdfe im Wege rechitzeitiger Wieberholung der Buftellung
ju geftaiten” (vgl. Drudf. bes Reidystags 1897/98 Nr. 61 &. 567).
Demgemdf Haben der IL, IV. und VL Sivilfenat dbeveinftimmend
ausgejprodien, baf bei Jnanfprudjnahme’ der Juftellungstitigheit bes
 Geridts{dyreibers die ju- wahrende Notfrift — ohne Ridfidt auf an-
fanglide erjolglofe Buftelungsverjude — im Sinne e § 207 UBY. 2
APO. tmmer dann alf gewahrt angufehen ift, wenn jwar nad) deven
Ablauf, aber innerhald ber vorgefehenen weimddiigen Frift dberhaupt
tin -orbnungsmafiger, vom Gejepe anerfannter Suftellungatt . erfolgt
(Grudot Bb. 45 ©,.1099, REY. Bb, 46 ©. 390, IW. 1905 &.373
Nr. 16). Dem ift beizutveten. Derfelbe Borteil; b. §. die Miglidleit,
aud) nad) Ablauf der Verjdhrung oder ber zu tvahrenden Frift eiven
per Buftellung bes redhtzeitig eingereidten Sriftfaked entgegenftehenden
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Mangel- der Adreffe gu befeitigen, mup aber fir den Erfldvenben erft
vedit in Fallen bes § 496 Ub|. 3 gegeben fein, der ebenfo wie § 207
ALY 1 eine BufteDungsfrit nidt -Tennt. Dad hat aud) ber L Bivil-
fenat fiir das Anmwendungsgebiet He8 § 207 ABf. 1 anerfannt. Nad
feinem Urteile vom 17. Januar 1909 (RG3Z. Bb. 70 &. 291) liegen
~ bie Borausfepungen bdiefer BVorfdrift aud) bann bor, wenn vor Er-

{ebigung” b3 Suftellungserfudens {id) Gelegenheif zu einer anberen
.redjtagitltiden Suftellung unter einer von bder bed Criudjens abmweiden-
dent Udrefje bietet und erfolgveih benubt wird.

. Tritt man auf - Grund der fo gewonnenen Crgebnifle an bie
Auslegung ded § 496 Deram, fo mup fie von bem Gedbanfen geleitet
‘werden, bafi die Beftimmungen der JivilprogeBorbnung nidht bie Redjts-
. ‘verfolgung erfdmeren, nidt Hindernifie {daffen wollen, an benen bie
materiellen Redjte der einen ober anberen Partei jum Sdeitern ge-
bradit twerben, jondern im Gegenteil bden BVerfahrendiveg weifen, auf
bem in pwedmaipigfter und fdnelfter Weife ein RedytSftveit {einer
fadiliden Entjdeibung gugefiihrt wirb. Dad materielle Redjt joll unbd
darf unfer ber Herrfdaft ber Progepvoridriften nidht ober bod) mdg-
fihft wenig leiben. Diefe Erivdgung frifft aud) auf den § 496 au,
der in allen feinen Teilen lebiglidh ben Jmtereflen ber Parteien bdienen
unb bdie ProgeEfithrung veveinfacien, verbilligen und erleichtern foll
{Begr. ©. 31). Gine Beridtigung der Abrefle ift an fih etivad gamy
Nebenfadlides. Sie berithrt den materiellen Jnhalt des uzujtellenden
Sdriftitids nidt und vermag beflen vedtlide Bebeutung nidt zu
dnbern ober abjujdmwaden. Sie fann daber die Unwenbdung bed
§ 496 b|. 3 zuguniten der bie Buftellung veranlaffenden Partei nicht
_ Binbern, a unter ber neuen Udreffe bem ErEldrungsempfinger bicfelbe
fadlide Erildrung ugeftellt wird, die, wenn aud) mit faljer Adreffe
verjehen, redjizeitis bei @eridht eingegangen ift. Dem Geifte, Sinne-
und Bwede des & 496 AL|. 3 entfpricht aber aud) allein bie weitere
Annafme, daf ber Gefegeber — worauf namentlid) der Wegfall ber
im Boventwurf vorgefefenen Buftelungsfrift beutet —, mit bem Hus-
prude ,bemnadiit” dem pihtmagigen Crmefien’ bed Riditers die Cni-
fheibung bavitber iberlafien wollte, welde Buftellung im Eingelfalle
- nod) unter § 496 AD[. 8 falle. Ctwaige erfolglofe Juftelungsverjude
find beshalb unerheblidh), wenn nuv die Ungabe ber vidtigen Adreffe
bes Erf{drungsempfangers und bie Juftelung der jadlid) unverdnbert
.geblichenen Erfldrung an ihn innerhalb einer nad) den jebesmaligen
Umftinben su Beftimmenden angemefjenen Frift erfolgen.

. Bei diefer Auffafjung wird aud) der von Levin (a a.D. &.450)
befiivdhtete Umftand vevmicben, Daff bder Glaubiger 8 in der Hand
habe, durd) einen einfeitigen At bie BVerjdhrung auf beliebige Be
#u unterbreden. -
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 9Bive e mun gelungen, bie Bujtellung bes Sdyriftiabes bom
8. Dftober 1916 bis zur Beendigung bes amtageridiliden Verfahrens,
5. . bi3 gum 10. pril 1917, burdjpufiifren, jo wive fie im Sinne
bes § 496 AG{. 3 BPD. als innerhalb einer nad) Sage bed Falled
angemeffenen Frift Dbewivft angufehen. Bi3 dahin ware aber nady
menjdlidiem Crmeffen bie Juijtellung nadjgeholt worben, wenn . feine
Piliht erfillt und rvedjizeilig nad bem Grunmbe bes Ausbleibens ber
Buftelungsurtunde geforidht Hatte. Denn mangeld " entgegenftehenber
Unaltspuntte muf davon ausgegangen twerbem, bdaf dem Poftboten
bei einem etwaigen ‘Sujtelitngsverjud) in der Privatwohnung bes Mi.
gefagt worben twive, biefer fei guv Beit Solbat, und bdak er bann
pilidtgemdf von einer Sufiellung Abftand genommen hatte. Pflidt-
wibrigleiten unb Unregelmagigleiten find nidht ju vermuten, fjonbern
miiffer von bemjenigen, ber fi ouf fie beruft, bavgetan werben.
Mirs Garnijonort war M.; dort wohnte aud) ber Kldger. Jhm wdre
¢ aljo ein Qeidjtes gemwefen, in fuvzer Beit bie ridtige Adreffe bes
it und feines Qompagniediefs au ermitteln und bem Gevidht angu-
seigen. Daf bies erft nad) dem 9. Ottober 1916 Hatte gefchehen
fonnen, wre feiner burd) bie vedizeitige Cinreiung ber GStreit-
perfindung Bei Gerid)t evworbenen Redtsitellung nidt {Gadlid) ge-
wefen. .
Der- Riger hitte dafer bei jafgemdfem Berhalten bed . feine
Redjte gevahrt, die Berjahrung unterbroden und nad) bem bfiegen
per Jrau Me. fig an SNi. Halten Enmen. Fiv ben ihm aud der
unterlafjenen Buftellung ber Streitverfimbung ermadienen Sdaden
Boftet nad) § 1 bes preufifhen Gejeges vom 1. Huguft 1909 an Stelle |
bes f{duldigen Beamten -ber preupijhe Staat. Daf bdies Crgebnis

ridhttg unb ber entgegengefelte Standbpuntt bes Berufungdriditers redjts-

irrig ift, geigt aud) folgenbe Crmigung: Ware eine Suftellung bed

Siriftiages vom 3. Dftober 1916 im Parteibetviehe uldffig gewefen,

jo Batte bei orbnungemdfigem Beralten aller Befeiligten fidh nady

bem gewdhulidhen Saufe der Dinge bereitd am 5. ober 6. Dftober bie

Unburdjfilfrbarfeit der Juftelung in ber Privatwohnung bes Mit.

Berausgeftellt und ber Rliger Hinveidend Beit gebabt, bis gum Ab-

faufe pes 9. Oftober eine neué Juftellung unter ber- ridigen Udrefje

Berbeijufiihren. Der Umisbetrieh im Buitellungsmwefen follte aber den-

jenigen, Der zur Wahrung einev Frift ober ur Unterbredung ber

Berjahrung eine Erflirung abaugeben Hat, nidht {hlechter ftellen, - ald

er beim Parteibetrieh geftanden hitte, fondern ihm bie Frifwahrung

und die Bevjihrungsunterbredung exleidiern, fo baf €8 ein nidt gu

reditfertigenber Formalismus e, ben Kllger von den Borteilen Hed

§ 496 ABf. 3 3PO. ausguidlicken, weil er bei Einveidung bev Streit- -
berfiinbung bie voriibergehenbe Solbateneigenfdaft bes M. nidht ge-
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fannt und deshald sunddhit deffen birgerliche Abreffe ﬂatt' ber milis
tivijen angegeben Hat.



