89 10. faufmanndgeridyte,

10, Siud die Kaujmannsgeridte ynr Entideibung vou Streitip-

feitenr aud dem Dienftoerbiltnis audy dann ang{dlefilid suftindig,

wenn mit dem Bertragdaniprud) ein Anfprud) ausd unerlubter Hand-
Tung anfammentriift?

IIL Bivilfenant. Ut v. 15, Degember 1922 { &, A D. & o, G, 5.9,
(81) w. B, (Well). III 131/22.

L SRanbgeridit Stettin. — II. Dberlanbedgericht dajelbit.

Die Belagte war vom Jahre 1914 bis zum 1. Februar 1919
ol8 fauiminnijde Ungeftelte bet ber Kldgerin titig. Die Kldgerin
_ bebauptet, ber Betlogten babe al8 Budbalterin unbd RKajfieverin bie
alleinige und felbitanbige Fiihrung ber Biider unb ber Kaffe ob-
gelegen. Sie BHabe bie Kaffe unter ihrem eigenen Becrfdluffe gehabt.
Bei ihrem WLudfdheiben aud bdem Dienfte der Nligerin fei ein Fehl-
betrag in Hihe von 16268,08 A vorfanben gewefen, ber ihr jur Laft
falle. Geine Erflattung witd mit ber Klage geforbert. Da3 Land-
qeridht Dot bie Bellagte antragdgemdp verurteilt, bad Dberlanbedgericht
bagegen bie Rlage wegen Unzuftdndigleit der orbentliden @evidte ab-
getniefen.  Dite Revifion Hatte feinen Erfolg, -

‘ Grinbe:

Die Klhigerin perlangt von der Betlagien Bahlung berjenigen Be-
trdge, bie biefe ol8 Sajfiererin ber RAdgerin eingenommen, ihy aber
nidt abgeliefert Habe. Hierau ift, bie Michtigleit der Rlaghebauptungen
vovausgefest, bie Bellagte auf Grund bed Dienjiverhiliniffes ver-
pilidtet, bag awifden ihr ald Handlungdgebilfin und ber Kldgerin ald
Raufmann Heftanden Hat. Der Redtdjtreit betrifit alfo eine Leiftung
aud biefem Dienfiverhdlinis. Daraud evgibt fih bdie ausjdlicklice
Buijtdnbdigleit der Raufmannsqerichte fir n (§1 AGL 1, §56 Nr. 2,

8 6 UB. 1 HfmGE.).
‘ Bugugeben ijt ber Rlagerin, baB ber in ber Slage behauptete
Sadverhalt aud) ben Tatbeftand einer unerlaubten Hanbdlung ber Be-
Hagten erfilli, ... Qnbeflen ift bem DBerufungdgeridht barin beizu-
pilihten, daf diefer Umftand bie Buftinbigleit bed Raufmanndgeridhts
wi@t berithet, Flir bie Buftdnbigleit bed Raufmanndgeridtd fommt
e3 nidt auf ben birgerlidreditlichen Charafter ded geltend gemadten
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Unfpruchs al8 bielmehr darauf an, ob unb intwieweit feine Entftehung
mit bem Dienftverbhiltniffe aujemmenbingt. Gr nmuf auz hm un=
mittelbar Gervorgeben, nidt nur in ihm feinen Unlaf Hoben. Eine
folde enge BerPniipfung zwifden dem Rleganfprud) unbd den Dienft-
verDilinid liegt Diev vor, and) wenn man bie RKlagbehauptungen von
bem vechtlichen @efihiBpuntt ber unerlaubten Handlung aus betrade.
Die Gelber, beven Critattung bdie Rldgerin von ber Beflagten per-
Tangt, Bat biefe auf Grund ded mit ber R{dgerin gejdilofjenen Dienjt-
vertragd in bie Hande Helommen, uf ihren BVertragdbesichungen jur
. RlAgerin berubte ber Gemahriam, ber ihr bie hr jur Lait gelegte Ju-
eignung ermoglidht Hat. Die Rehtrwidbrigleit der lepteren ergibt fid
gerabe aus bem Dienftvertrage. Den ihr burd) biefen auferlegten
Berpflichtungen ift bie Bellagte, wie die LlAgerin Hehauptet, beshath
nidit nadgetommen, weil fie bad firv diefe einfaffierte Gelb im eigenen
Jeupen vevoandt Hat, Die Unterjdlagung bilbet lebiglid den Grund
fiir bie Nidterfillung bdes Verivags. Gie tritt bdafer an veditlider
Bebeutfamteit hinter lehtere durdhausd juriid, MWollte mon anderd ent-
fdeiben, o mulfte man enttweber ben gangen Unfprud) bem ovbent-
lidgen @eridhte juweifernn ober €8 mible eine Trennung bes Unfpruds
nad) ben beiben in Betrad)t tommenben reditiiden GefiditBpuntten ein-
treten.  Die erfte Doglidleit jdeibet aus, da fie mit ben Jweden bes
RmO®, nidt vereinbar ware. Die ausidlicgliGe Juftdndigleit bes
faufmannsgeridhtd mwitrbe wefentlidy gefdhmalert werben, wollte man
fie bei bem Bufammentreffen vertraglider und aufervertvaglider Redta-
BegteBungen ftetd verneinen. Fir bie zweite WMIglichleit Tann man
fid nidt barauf bernfen, baf nady ber Redtfpredhung bed Reidsgeridits
(RG®B. Bb. 27 &. 385) eine folde Scheldbung wilchen ber Bertvags-
Elage und ber ausd unerlaubter Handlung dann ju erfolgen Hai, wenn
betbe in bem Geriditdftanbe bes § 32 ZPL. erboben worben find.
Die a4 a. O, von ben Ver, Jivilfenaten angefteliten Ermvdgungen trefen
awar bann 3u, wenn nuv orbentlide Geridte ald uftdndig in Frage
tommen, nidt aber dann, wenn, wie tm porliegenden Falle, bas eine
ber @evidhte ein audfdlieklid) suftinbiges Sonbergeridht ift. Huf bie
Berdicdenbeit beiber Fale weift fhon bdie SHluBermigung der an-
gefithrien Entjdeitung (€. 391, 392) bin, bie verneini, baf aus bem
dort eingensmmenert GStanbpuntt Unzutrdglidleiten fiv den Kdger ere
wiidiien, ba er in ber Qage fei, beide Rlagen in dem allgemeinen Ge-
ridtsftanbe Ded Beliagten su erheben. Dad whre BHier bet ber aus.
{glieRliden Buftinbigleit bes Raufmonnsgeridtd nidht mdglid, Wiirde
man ifm ble Vefugnid abjpredien, fiber ben neben bdem wvertraglidien
Unfprudy in Vetvadit Lommenben auBervertvagliden su entfdeiben, fo
ware eine JBerveifung bes einfeitfihen Tatbeftanba, feine Pritfung
burd) giwei Geridhte bie notwendige Folge, Ein {olches Ergebnid fann
8

Eatfd. in Kicill, 106,
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nid);c) afe mit ben Beftimmungen bes RimEE. vereinbar angejehen
terden,

Dem Dberlanbedgerigt ift alfo bavin beizuftimmen, dag bem
orbentliden ®evidit bie Entfdeibung beg vorliegenben Falled aud in-
foreit entzogen ift, al8 mit ber Ridterfiillung vertraglidher Bevpilich-
tungen burd) bie Beflagte eine burd) fie begangene unerlaubie Hand-
fung im Bufommenbange fteft. Die wegen Unzuftdnbigleit aus-
aefprodene Klagabweifung ift mit Redt erfolgt.



