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17. Qft ein Redtomittel ?nlﬁiﬁg, wenn bas Berufungsgeridyt iber
bie Bereditigung der Bcnﬂgn Sverweigerung nidyt durd) Bwifdenurteil,
fonbera in ben Griinden ded Cubarteild eutjdieden hat?

IV. 8ivitjenat. Ut . 14 Degember 1922 i &. . (VefL) w. B. u.
,  ®en. (RL). IV 166/22.

1. Ranbgeridit Pregben, — II. Tberlanbedgeridhit bafelbit.

- Der Vellagte Hat von den Erben der M.'jden Eheleute in @.
burd) notarielle WBertrdge ihre Erbteile gefauft. Die Klidger bes
haupten, baf fie vom Dellagten beim Verfauf dburd) falide Angaben
fiber verfdjiebene twefentlidie Puntte argliftiy getdufdt worben feien,
unb haben ben Bertauf ihrer Erbieile angefodyten. Dad8 Lanbgeridht
qab ber ®lage ftatt, ba8 Oberlanbedgeridit wied bie BVerufung bded
Petlagten guriid, Die Revifion bed lepteren Blied erfolglos..

- Grinbe:

Der Bellagte Hatte den MNotar, vor bem bdie angefodtenen Wer-
trige abgefdlofien worben find, ald Beugen ur Widerlequng ber
- gegneriffen Behauptung benannt, o der Beflagte die Srben burd
falige Ungaben zum ALIGIUE jener Vertrage beftimmt habe, Dasd
Qanbgeridit Batte bie Vernebmung bed Beugen bejdloffen, biefer aber
hat dad Beugnid verweigert, nadgbem bie Rldager erfldrt hatten, daf
fie {hn nidit von ber Pflicht jur Amidveridhmiegenteit enibnben. Der
Bellagte Hat dann fowoh! in der erflen ald in ber zweiten JYnftany
nenerbingd Untrag anf Vernehmung bed Jeugen geftellt mit ber Be-
houptung, baf - bie von ihm zu befunbenden Bertragsverhanblungen
nidt au ben in § 383 MNr. 5 JPO. erwdbnten Tatjaden u rednen
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feieit, und baf beshalb bie RKliger mit Unredt bie Enibindbung bes
Beugen von ber Amtdverjhwiegenbeit vermweigert hatten, Beide Jn-
ftangen GaBen bie meuerlide ¥Unorbnung ber Vermehmung abgelehnt;
bag PerufungBurteil fiihrt bagu aus, baf ber RNotar gur Seheim«
baltung aller Tatfadjen verpflidtet jei, bie er innerhalb feined Berujes
im BVertehr mit ben auf ihre Seheimbaltung vevtrauenben Perfonen
wahrgenommen Habe, und baf hiernad), ba bie Rifger fid meigevten,
ben Beugen von feiner Sdmweigepflidt zu entbinben, feine Bernehmung
nidt erfolgen Ednne.

Die Revifion madt geltend, biefe Hudfibrungen verlepten ben
§ 383 Mr. 6 BRD. in Berbindbung mit § 300 St®B.; e3 hanble
fih nidt um gebeimpubaltenbe, fonbern um folde Zatfachen, bie
smifden ben Pavteien offendundig feien.

Tber bie JFrage, ob bem Beugen bad bon thm in Unjprudy ge-
nommene Seugnidvermeigerungdredht ujtebt, haite bie Enifdeidbung
nad) 88 387, 389 ZPO. burd) Jwifdenurteil exfolgen Jollen, Segen
eine in biefer TWeife vom DOberlanbedgeridt getroffene Entjdeidung
ware fein Redtsmittel suldfiig gemefen (§ 887 UL 3 mit § 567
UBL. 2 BRD.)  Der Umiftand, bag dbie Entfcdheibung unridtigerweife
nift dburdy Bwifdenurteil, jonbern erft in ben Griinben be3 End-
urteils getroffen wurbe, fann nidt jur Folge baben, bak bie begeidnete
§rage entgegen ben erwdhnien Wor[driften bder Nadprifung bdes
Revifionsgeriditd unterbreitet werben barf, Die Erwigungen, aud
benen fiiv ben fritheven Rehtszuftand in berartigen Fallen bie Revifion
jugelafien wurbe (bgl. 3 B. REGZ. Bb. 60 &. 110), treffen nidit mehr
au, feitbem buvd) bie RNovelle von 1810 sur BivilprogeBorbming bie
Bejdmwerde gegen oberlanbedgeridhtlide Entjdeibungen audgeidioffen
ift. Dad it fir JmijGenftreitigleiten fonfiiger UArt fdhon wiederholt
audgefprodhen worben {3 B. IW. 19156 &, 592 Mr. 27); 8 mup erft
redit gelten flir ein Bwifdhenurteil itber bas Jeugnidvermeigerungs-
vedit, bet bem Der Gtreit fid ridtig Heivadtet gar nidt pwijden den
Parteien bed Progefled abipielt, fonbern gegen ben bie Uudjage ver-
iweigernben Beugen ju filhren ift. Die von ber Nevifion angefivebte
jadlide Nadprifung, ob bad Jeugnisverweigerungdredit bed Notard
Defteht, fann be8halb midht erfolgem. ...



