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50, 3t eine Uuflafung wirffam, wenn fie Son einer Perjon ent-

gegengenommen wird, welde fih dem Grundbbudjridyter gegeniiber

filidlid ol die Perjon bed Eriverberd felbft audgibt, wibrend fie
in Wirllidleit nur defien Bevollmidtigter ifi?

V. Bivilfenat. Ut 5 13. Sanuar 1823 i & €. (Bell) w, P. u.
Gen. (RL). V 499/22,

I Ranbgeridit Nlenftein. — IL Dberlmtbedgeridht Ronigsberg.

Uuf @rund privatidriftliden Bertragd bom 4, April 1919 und
ber Huflafiung vom gleifen ZTage ift der Betlagte ald Eigentimer
eined {bm vom Rliger su 1 verfauften Grunditids in bdag Grund.
bud) eingetvagen worden. Vet ber Voliehung ded BVertragd wie bei
ber Auflafjung it aber nidt ber Bellagte, fondern beffen Sdmwager,
ber Sanbwirt &, tdtig gewefen, ber fi§ nad) ber BVehouptung ber
Qlager fiiv ben Dellagten ausgegeben fat. Die Kldger emtmahmen
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Gieraus bie Nidtigleit der Cigentumsibertragung und flagten auf
Berurteilung bed Bellagten zur Anflaffung an fie. Der Beflagte
madite geltend, fein Sdwager habe von ifm Bollmadt zu feiner Ber-
tretung gehabt. Dad Danbgerid)t vevurteilte den Betlagten nad) dem
Rlagantrag. Dad Dberlandedgeridit wies bie BVerufung mit ber Mag-
gabe gurid, baf ber Bellagte in bie Eintragung der Riager als
Gigentlimer im Grundducde zu willigen Habe Bug um Bug gegen
Bablung von 1000 A (jeiner Unaablung) fotvie gegen BVefreiung von
ber Sdulbverbinblidifeit fiir bie als Refttaufgeld eingetragene Hypothet
vont 19000 4. Die Revifion ber Bellagten fiihrle ans progefjualen
Griinben gur Aufhebung bed angefoditenen Urteils.

Mus den Griinben:

... Rad der fiir bie RNevifion ald ridtig zu unterftellenben Be-
bauptung bed Beflagten ift von folgenbem Sadverhalt auszugehen.
Der Betlagte will, ba bie Erledigung ber Sade fid Bingog, bem
RKlager 3u 1 gefagt Boben, bak er fiir unabfehbare Beit nad) Berlin
mitfle, aber feinem ©dmwager Karl . bdie BVollmadt gebe, in feinem
Namen bie Auflafjung u nehmen und aud) mit bed Betlagten Unter-
fdrift gu verfeben. Der RNdger au 1 Babe dann ben Sdwager bes
Beflagten bdem Amisriditer al2 bem Bellegten borgefiellt, bder bann
aud) an beflen Stelle gemdp feiner Ermaditigung bie Auflafjung an-
genommen BHabe,

Dag Berufungdgeridt ectlivt, dbaf ber Yuflaffungdaki, aud) wenn
&. Bollmadit gehabt und ber Qldaer au 1 bied gewupt Habe, nidtig
fein wirbe, Denn ber Grundbudbriditer Hoabe bei ber Aujlaffung mit-
guwirfen und bie Erflirungen Dder Beteiligten entgegengunehmen.
©eine Molle fei dabei feine lebiglidh) paffive, dba er vor der Enigegen-
nabme bie Qegitimation ber Eridjienenen und bie Frage, ob ber Ein-
tragung ber Eigentumdinberung im Grundbude nikis entgegenfiehe,
su prifen Habe. Bu biejem Bwede miiffe er wiffen, wer bie Ertlirenben
find. Werbe er fiber beven Perfdnlidhleit getdufdt, jo habe nidt biok
eine unridtige Veurfunbung der Auflaffung, fondbern dberhaupt feine
gultige Yufloffung fattgefunden. Dedhalb Iinme fidh and) ber Be-
flagte nidit auf ein im ,Redt” (1920 Nr. 2407) mitgeteilted Ilrteil
‘be8 Reidsgeridits Dberufen, wonad) bie WAnflaffung bder Beurfunbung
nicht beburfe, benn biefe Ent{deibung fehe voraus, daf bie Erildrung
ver Antflaffung orbnungdmafiq ecfolgt fei, woran 8 hier gerabe fehle.

- Diefe Anusfithrungen werben von der Revifion bergeblid) befdmpjt.
Sie Iinnten nur bann angegriffen werben, wenn bad Grundbbudamt
{ober ber Motar ufw.) lediglih die Stelle mdre, vor ber fidy bdie
Auflafjung vollzieht, €8 aber von jeglidher WMitwirTung bei biefem Ufte
pollftanbig audgejdlofien wire. Dies ift aber, mwie bad Berufungs-
geridgt sutreffend auafihet, nidht ber Fall. Jn ber Tat hat ber
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Grunbbudridter infofern mitzumirlen, al8 er bie €rildrung entgegen-
gunehmen und bet nicht gehorviger Erfldrung die Entgegennabme ab-
aulehuten Bat. Nur die gehorige, et gleidzeitiger Untvefenbeir beider
Zeile vor ihm exflarte Ginigung gilt al8 Hnflafiung im Siune Des
§ 9256 BEB., bie in ihrer Wirkamteit durd) Fehler ber BVeurtunbdung
aflerbingd nidt beeinfiuft wird. MNur bad befagen bad vom Berufungs-
urteil angegogene lrteil bes erfennenben Senats vom 15. Mai 1920
(37, 1920 &. 1029 Nr. b), wie qud) dad Urteil biefesd ESenatd vom
24, Ypril 1920 (NGJ. Bb. 89 &, 65), auf bem bad erftere Nrteil
fupt. Gine orbnungdmdfige Erflarung, abgegeben bor bem @rund-
budyriditer, liegt aber nidt vor, twenn berjenige, twelder bie Yuj-
lafjungderflirung annimmt, fidh bem Grundbbudridier gegeniiber faljdy-
lidg a8 ben Crwerber audgibt, mag aud) bie anbere Rartei wiffen,
bag biefer in BVollmadyt bes Erwerberd Hambelt.

Bar fomit ber Auffafjung ded Verufungsgeridtd von ber Nidtig-
feit Der Auflaffung beizupflidten, und muf es daber bei der Verurtei-
fung jur Einwilligung in bie Beridtiqung bed Grunbbuds an fid)
perbleiber, fo erfdyien ¢5 bod) geboten toegen ber Hisher nidt Berid-
fiditigten, vom Veflagten bebaupteten Bermwenbungen in bad Grunditid
bad gange Hrteil qufjufeben behufd Grirterung ber Frage, ob und
in ©ohe welden Betrags bie im Berufungéurteil audgefprodene
Bahlung Bug um Jug fid erhoht.



