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86. Qanu die Unjedieng eincsd Proehveraleids wegen Jrrtums

ober argliftiger Tiufdhung 1w bdem durd) ben Wergleid) abgefdyloffencu

Redisfireit crjolgen ober muf fie jum @c%euﬂanbc eined neucn
" Prozefied gemadit werden

V. Bivilfenat. Urt .21 §ebruar 1923 & ©. ©4. (KL} w. S, (Bell).
V 333/22,

.1 Qanbgeridt Frantfurt a. W — IL Dberlanbdedgeridit dafelbit.

Die Parteien Haben mit Klage und Wibertlage bie Sceibung
ihrer Ghe verlangt, pon bem bellagten Ehemann ift bie Ehe aber in
erfter Qinie wegen Jrriums fber peridnlide Cigenfdaften ber Kldgerin
angefochten wotben. : :

Das Qanbgeriit Hat burd) bebingted Teilurtell yunddit nur
fiber bie YUnfegtung ber Che erfannt. Die Berufung ber RKdgerin
gegen biefed Urteil ift vom Dberlanbesgeridft durd) Berfdumnisurteil
suriidgemiefen worben. RNad) eingelegtem Cinfprud) faben fid) bdie
Parteien n einem vor bem beauftragten Richter anbevaumten Sithne
termint babin bevglidhen, baf der Bellagte fid Beveit exlidrte, bie
Qlagerin wieber bei fidh eufgunehmen, und ihr verfprad, ihr in Ju-
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funft bie eelidhe Treue zu Balten, todhrend bie Klagerin zufagte, an
pem Betlagten uridyufehren und jeben weiteren WVerfehr mit bem
Raufmann 9. au unterlaffen. Jm Unidiug daren nafinen die Pare
teien in Ddem DJergleih mit gegenjeitigem Cinverftindniz die Rlage
und Wiberfloge urfict. Diefen Bergleid) hat ber Beflagte wegen
argliftiger Taujdung in bemfelben Berfahren angefoditen undb bean-
tragt, unter Fortfebung bed Berfahrensd bie BVevufung der Fldgerin
gegen bad lambgeridtlide Teilurteil zuridiuweifen. Die Klhgerin
bat die Anfedtung bed Bergleidhd nur in befonderem Progefle fiir zu-
l1affig gehalten undb bedhalt gebeten, bie Fovtfegung beds BVerfahrens
abzufebnen. Das Oberlanbedgeridht hat durd) Bwifdenurteil ben An-
traqg Ded Beflogten, fdber bie Wirfjambeit bed Bergleidd im gegen-
wartigen Redtdftreit ju entideiben, zugelaffen und nady erfolgter Be-
weidaufnahme die Unfedtung bed WVerqleidhd fir begriinbet gehalten.
Sn ber Gadie felbft Hot €2 aldbanm den Erlap hed lanbgeriditlichen
Feilurteils fir unzuldffig evadtet unb unter Aufhebung feines BVer-
jiumnidurteild unb bed erftinftangliden Teilurteild die Sade zur
anbermweiten Berhanblung und Entjdeibung an dad Landgeridt jurid-
periefen. Die Revifion ber Rldgerin Halte Eriolg.
@riinbde:

Sm bewupten Gegenfas zu ber Eni{deibung bed ReidhBgerichts
im Bd. 78 &. 287 hat bad Berufungdgeridt bie Anfedtung bed vor
bem beauftragten Riditer abgejdloffenen Wergleidhs in bemfelben Bers
fabren filv auldffig gebalten undb bemgemdf unter Fortiegung bded
Berfabrend durdy Endburteil fber bie Berufung Ler Rldgerin erfannt,
Die bon ibm angefiibrien @riinbe geben jebody feinten Unlaf, von ber
in ber angegebenen Cnifdeibung niebergelegten Fedidauffaffung bes
Reidhdqeridhtd abpumweiden, .

Allerbingd bat bas Reidsaeridt mwiecderholt ausgefproden, dak
nur ein giiltiger geridtlidier ProgeBoergleid) eine endgiiltige Beenbdigung
bes Progefled berbeifibrt (Grudot Bb, 50 &. 425; REJ. BhH.65 &.420),
Aber barausd folgt nidis fir bie Frage, ob der Streit tber bie Gitltia-
teit eined zur Beilegung bed Redtsdftreits abgejdlofienen Bergleids
in bemfelben ober einem befonberen Berfahren auszutragen ift, fondbern
boditens, bdal, wenn bie Ungiltigleit bdez BVergleidhs feftqeftelt it
per Gtreit, u beffen Beilequng er gefdloffen war, nidt ai3 be-
enbet gilt.

Un fidy bringt ber BWergleid) den Rroze ebenfo zu Enbde, wie ein
recitalraftiges Urtell (@rudot Bh. 50 ©. 428; Recht 1907 Nr, 625).
G8 fann bedhalb, wenn biefer Deenbigt ift, in ihm nidt nod {iber bie
Frage entjdjieben terben, ob ev burd) ben Bergleidh beenbet ift, two-
vauf bie Enijdeibung fiber bie @iltigleit bes Bergleidhs Hinausdlauft.
Denn wenn biefe Entfdeidbung dadin audfiele, daf ber BVergleid) zu
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Pedjt befteht, fo wiirhe jum minbejten in biefem Falle eine Entfdeidung
in einem bereits abgefdhloffen gemwejenen Berfahren getroffen jein, umd
bies ift progefrechtlidy nidgt denfbar. Nur tvenn die Parteien bardber
ftreiten, ob fiberbaupt Bergleidhdertlirungen bvorliegen ober ob bie
Eetldrungen in progefigeredier Form von der guftdnbdigen Partel oder
ihrem Bertreter abgegeben {ind ober ob ber Vergleidh) whrlfam geworden
ift, fann ber Gtveit in bemfelben Berfahren erdriert twerben. Denn
in biefen Falen Hanbelt e8 fih in Wirklidhleit nur um die progef-
tecdbilide Bebeutung einer von Dben Partelen borgenommenen Progeds
Yanblung, und biefe Frage fann, ba fie audfdlieplid) bem Tatbeftanbe
bes bisherigen Progeffed angehdrt, nur in bemfelben Berfahren ent-
fieben werben. E38 verbdlt fi mit ihv nidt anbers, ald mit ben
fonftigen @ntfdeidungsgrundlagen bed Projeffes. Eolange fie nod
nidt jamtlid entidhieben finb, ift dev Progep nidt beendet, Erit das
Urteil, bas in ber Paupifadie ergeht unb entteber ben Einmandb ober
bie Replif bes Bergleidhs vertwicft ober den YUnfprud) burd) ben Bers
gleidh fiir erfebigt erfldrt, beenbet ben ProzeB. Unberd aber liegt e3,
fpenn ein formgeredt und enbgliltly abgejdlofiener Vergleid durd
Unfehtung egen argliftiger Tdufdung ober Jrrtumd vernidyer
werben foll ober feine Tidjtigteit mwegen Verfiokes gegen bie guten
Gitten geltend gemadit wird. Denn ein Streit Gieviber §alt aus bem
Ramen bes bisherigen Progeffes herausd. Er ift in Wirllidleit fein
Streitpuntt mehr in bem im fritheren ProgeB ber ridterliden Eni-
jheibung unterbreiteten Streit, fondern ein neuer Streit fiber bie Redts-
beftanbigleit bed Bergleichd, bei bem aud ber gemilgten Natur bes
Progefivergleichd weniger bad progeffuale, ald bas privatredilidhe Moment
in dent Vorbergrund tritt. BVon biefem Gefidtdpuntte ausd hat bas Reidz-
\geri@t aud) ben Streit iber ben Sinn eined abgefdhlofienen Bergleids
‘in etn befonberes Berfahren vermiefen (RGZ. Bb. 96 &, 203). Und
von ihm aus fonnte aud) nidt beyweifelt werben, daf ein Streit ftber
bas Redyt gum Riadftritt von einem Progefoergleid) in ein befonberes
QBerfafren gehdrt (ROIG. Bh. 20 &. 238). Dieje Negelung entjpricht
audy proefpolitijden Ridfidten. Denn twiirbe e8 uldffig fein, aud
den ©treit fiber bie materielle @iltigleit eine8 Progeoergleids in
bemfelben Betfahren audzufechten, fo wirbe ber Progep durd) eine Hn.
fedtung bes gejdhloffenen Bergleichd jeberzeit um Wiederaufflacdern
gebradit merben fonnen, wad leidt ProgeRidilanen bad Lor dffnen
fonnte. Gin jolder Buftand liegt aber weber im Intereffe bev Rechtss
fiderheit nod) im Wefen und Broed bes Wergleidd. Er wirde aud
nidt mit ber Tatfade im Cintlang ftehen, baf ber BVergleid nad
feinem YB{BIuE von der Partei jur Bolljiredung gebradt werben Fann
unb, wenn gegen die Bolftredung der Einand ber Ungiltigleit Des
Bergleidh3 erhoben wird, biefer mit ber BVolftrefungdgegentlage, alfo
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aud) in einem befonberen Progeffe, geltend zu maden ijt (vgl. aud
Marquarbt in [T 1920 &, 1019)

Sn ber Regel mird bie Entfdheidbung fiber bie Frage, ob iiber-
baupt ein wirfjamer Vergleid) vorlieqt, ohne mweitere Beweiserhebung
fdon auf Grund ber Aften getroffen werden fdnmen, wabhrend bei der
Unfedhtung wegen Jrrtums oder argliftiger Taujdung meift nod mweitere
Berhandblungen undb Betweiderhebungen erforberlid) fein werden. Died
mag dagu gefithrt Haben, baB in eimgelnen Urteilen bes ReidhBgerichid
bie Entideibung tber bie Fortiehungsmbglidleit bed Berfahrensd von
ber Frage abbingig gemadit ift, ob bie Ungiltigleit bes Vergleichs
auf iliquibe Bebauptungen geftift ift oder nur aud Redidgriinben
hergeleitet wird (Grudot Bd. 50 ©. 425; RNEJ. Bd. 656 €. 422).
Ricdhtig find diefe Pomente twohl nur Symptome fiv die Ridjtung
bes ©treitd. Aber e fommt darauf nidt an, weil bier bie Ent-
fdeibung ftber bie Redtsgiltigleit bed BVergleids jebenfalls nody tat-
fadilider Feftitelungen und Beweiderhebungen beburfte und fih barum
bie Notwenbigleit eines befonberen Progelles aud von biejem Gefichts-
punfte aus evgab.

An und fir fih erforbern bie Verhandlungen und Beweidauf-
nahmen idber bie ur Begrindbung ber Unfedhtbarfeit ober Nidtigleit
be3 Bergleidd aufgeftellten Behauptungen im befonberen Progefje Leine
lingere Beit, al8 bei ber Fortfepung bes bisherigen Prozefies. Dag,
mwentt biefe in einem bejonberen Progeffe ftattfinden, eine Verzdgerung
ber @Entideidbung infofern eintritt, al8 Bier erft die Redytslraft ber
Entideibung abgemartet terben muf, bevor eine Fortfepung bdes
fritheren Berfahrens ober vieleidit ein neuer Proged dber bden fritheren
©treit erfolgen Pann, mag gutreffen. Wher auf ber anberen Seite hat
biefe Megelung den Vorzug, dap fAberfliiffige Verhanblungen und Be-
meiferhebungen zur Hauptjadie, bie bei ber Verhanblung in demielben
Progeh badurd) entftehen fonnen, baR bie Feftitellung der Ungiitiigleit
bead Bergleihs Bhier nur al8 Urteilselement in Vetvadt fommt und -
beshalb erft mit bder Entfdetbung ur Dauptjade angegriffen werben
fann, fdledthin vermicben werben. UuBerbem Bat bie Ent{deidbung
im Dejonberen Progeh audh nod) ben Borteil, bap fie in vollem Ume
fange ben Qnftangenzug erdffnet, wdahrend gegen die Enifdeibung in
bemfelben Prozeffe unter UmftGnben, ndmlid), wenn ber Wergleid in
ber Medptdmittelinftang gefdlofien ift, nur cin bejdrantter JInftanzen-
ug offenfteht.

Sm gegebenen Falle fallt gegen bie Fortfepung bes Verfahrend
in bemfelbern BrogeR aud) nod bejonders ind Gemwidt, dap der Ber-
gleid nidt nur bem in ber Werufungdinftany anhingigen Teil bed
©treited betroffen Hat, fonbern fidh aud) auf ben in ber erften Injtan;
nod) anbingigen Teil bejogen Hat. €3 rofivde bedhalb nicht Hlo§ bas
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Bernfungdgeridit, jonbern aud) nod bie erfte Ynftang iber die Redta-
beftanbigfeit bed Bergleihd zu befinben BHaben, wenn man bdie Yuf-
faffung bertritt, bai fiber bie YUnfedtung bes Vergleihd in bemfelben
Berfahren zu entfdeiden iff. Eine folde Doppelprifung aber ift un-
swedmikig, teil fie nicht blof unnitpe Mithen und Koften verurjadht,
fonbern aud) gu wiberfpredenden Entideibungen fifren fann. Daf
piefer (belftand etwa barum Gingunehmen ift, weil nad) bem BWillent
bes Gefetsed alle Mangel, bie in einem Berfahren entftehen, unbd alle
DBerftofe, die fih in bem Den ProgeR abjdhlichenden BVolljtrecungs-
titel geigen, tm Werfahren felbjt unjdhabdlid ju maden find und ebenjo
aud) jebed Werfahren, bad ihrer Veftatigung bdient, an den Progeh
gebunben Bleiben muf (pgl. Wnrzer in FW. 1922 &, 1377 und bie
bort angegebene Riferatur) mup verneint werder, Denn, wemn ein
gur Beilequng bed Rechtafiveits geidloffener Vergleich Hefeitigt werben
folt, BGanbelt e8 fidh wm einen beravtigen BVerfiof nidht und darum
aud) nidgt um ben Ungriif gegen einen folden. PHiernady war bie
Fortiepung ded Werfabrend im gegebenen Falle nidt juldffig unb bea«
balb unter Aufhebung bed BVerufungdurteild ber Antrag bed Betlagten
auf Jortjebung ber BVerhandblung abjumeifen.



