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87. @ift bie Lieferungdverpilihumg fort, weun der BWerkiufer bei

pem Bertrapsfdingle wugte, dbap bder Kaufer bic Ware in unbefngien

anbel3betriebe tweiterabjegen wolle ober weun er nady bem BVer-

aufe Yon einer folden Abfidt beé Riinfers obder davon Kunde cr-

hilt, bah diefer tm Wege bed KFettenhaudels iiber bie Ware su
berfiigen gebente?

IIL Biviljenat. Utk b. 23, Februar 1923 & ©, B, (Betl) w, . (L)
I 250/22.

I Lanbgeridht Braunidwelg. — II DOberlanbedgericht dafelbit.

Der Rldger flagt auf Sieferung von 25 Jentnern Felbbolunen,
bie er im Derbit 1919 von bem Betlagten gelauft Hat. Diefer er-
adjtete fid ur Vertragderfillung dedhald nidt fir verpfiidtet, weil
ber Rliger bie um Danbel mit Lebensmitteln nady ber VL. vom
24, Juni 1916 erforberlide @enehmigung nidt befeffen und beab.
fidtigt Habe, bie Bohnen im Wege bed RKettenbanbeld an einen wit
ibm an denjelben Orte anfifiigen Handler mit Geminn weiterpuvers
dufiern. Beibe Tatridter gaben dem Klagantrage ftatt. Die Revifion
hatte Erfolg.
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®rlinbe:

§1 ABL.1 und § 9 ber B/L. vom 24, Juni 1916 (REBL
©. 581) bebrofen benjenigen mit Strafe, ber ofne obrigleitlie Er-
laubnid Hanbel mit Qebens- ober Futtermitteln betreibt, n lberein-
ftimmung mit bev Redtfpredung bed ReidBgeridts geht dad Dber-
lanbezgeridit Davon au$, bak biefe Borjdriften rein gewerbepolizet-
lider Natur feien, die fid nuv gegen einen Teil, ben Hanbeltreibenden,
unb nur gegen ben Panveldbetrich als folden, niht aber gegen bad
eingelne Qaufgefdaft ridten und beren Wberiretung bdie birgerlich-
reditlie @iiltigleit bes ihnen jumiber getdtigten @efdhafis nidyt be
rihrt (JW. 1920 &, 45 Nr. 5, . 141 Nr. 6). Der Betlagte fornte
jubem alé  Berauerer felbftgemonnener Erzeugnifie ned) § 1 ALY 2
. 1 bont bem im 6] 1 a. a. O. enthaltenen Berbote fiberhaupt nidit
getroffen mwerden. An diefemn Ergebniffe tourbe aud burdy Yrt. IH
- § 4b BWudjergerD, vom 27, November 1919 (RGBL €. 1909) nidts
ge@inbert, ba biefe, twie ber Genat bereitd in bem Utk vom 28, Mx;
1922 — IIT 429/21 — auBgefprodien Bat, quf vor ihrem Jnfrafts
treten abgejdhloffene, aber erft nad) biefem Beitpunfte au -erfitllende
Bertrige feine Anmwenbung findet,

Bon biefen an fih utreffenden Erivdgungen oud eradtet ber
Berufungsridter benr Beflagten aud) bet etwaigem Fehlen ber Hanbels-
etlaubnid auf feiten bes Rldgers fitr Tieferungdpflidiig. Das - ift
redhigirrig, benn biefe Criwdgungen er{didpfen bdie Nedtslage nidyt.
Aus ihnen tvitrbe freilid) folgen, daf ber Vellagte erfillen miifte,
wenn ber Rdger bdie Senehmigung jum Hanbdeldbetriebe zwar nidt
bet Ab{GIuip bed Saufs, rwobhl aber bei Faligleit ber Liejerung beo
 feffen Bat. Sie reiden jebod gur Begriindung ber Lieferpflidht weber
bann aus, toenn ber Bellagte bie Bohnen verdufert bat, obwohl er
wufite, baf der Kldger fie tm Wege unbefugten Hanbelgbetrichs weiter
verwerfen fwollte, nod) dann, wenn er erft ned) dbem Bertrags{dlufe
bon einer folden ALfidht bed8 Riufers fidhere Runde erbalten hat.
Smt erjferen Falle wiivbe er biefem wiffentlih feine Mithilfe jur Um-
gebung eined Gefehed berfprodien Haben ober bod) tatfAdlid) Teihen,
bad bie Allgemeinbeit, b. §. bie Verbraudjer, bor Ausbeutung durd
unfautere Elemente {dligen foll. Ob er fidh durd) bie Qieferung einer
firafbaren Beibilfe su einem Bergehen gegen die §§ 1 und 9 a.a. O,
fdulbig maden ivitrbe, fann babin geftellt Bleiben. Sebenfalld witrbe
unier jolden Umftdnben infolge Ded bei bem Vertragdidlufje vor-
hanbeners Bewufitfeind bes. Beflagten, ben Kldger bei ber von ibm
beabfidtigten Oefehedverlebung ju unterftiten, bad ganye Raufgefdaft
gegen bie guten Sitten verftofen und, wenn nidt {don nad § 134
BEB., fo bod nad) § 138 dajeldft der Redjt3mirfambeit entbehren.

Jm gweiten Falle tilede zwar bad Verduferungdgefdaft wegen
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bed guten OGloubens bed Werlaufers an fih nidt au beanftanben,
biefem aber nad) § 242 BOB. nid)t juzumuten fein, bem Kliger durdy
Qieferung ber Ware beren verbotenen Veririeb ju ermdgliden. Rud
and einem vedisgiltigen DBertrage fann Crfillung nidt verlangt
werben, wemn fie mit Trew und Glauben unvereinbar ift. Diejen
Grundjag fat der Berufungdridter aud) bem RKettenhandeldeinmante
gegenitber unberiidffichtigt gelaffen.

Daf bas fireitige Gefdaft awifden dem Crzenger unbd bem erfien -
Abnehmer nidht unter den BVegriff des RKettenhandeld falle, unterfag
von pornberein feinem Btweifel. Dedhald fonmte der Beflagte mit
bev Behauptung, der RKidger Habe famtlige aufgelauften Bofnen an
einen mit ihm an bemfelben Orte anfdffigen Hanbler mit Gewinn
weiterverdufert und beabfidhtigt, bad Gleide mit ben won ihm, bem
Bellagten, gefaufien Bobhnen 3u tun, verndnftiger Weife nur jum
Yusbrud bringen roollen, bop von ibm nadh ZTrew und Glauben nidt
ju verfangen fei, ben KiGger in bie Sage zu berfepen, ein verbotencs
Rettenbandeldgeidaft abjujdliekern ober zu erfillen unb bie Fridee
eine$ folden, beren Gewinnung baz Gefes im JIntereffe ber Algemein-
beit gevabe bverhinbern will, mit feinem Butun einzubeimjen. Daju
mitjubelfen fann ber Beflagte vom Gefepe in der Tat unmdghd ge-
amungen mwerben. Dedfhald ift bem Rdger, ber ein berartiged un.
fittliches, miber Treu und Glouben verftohended Berlangen ftellt, der
Rediafdup au verfagen.



