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Dic Klagerin ift JInbaberin eciner bdurd) Jnboffament auf fie
fiberteagenen, ald , Qonnofjement * begeichneten Urfunbe vom 15, Lt
tober 1914, Taut mwelder fidh bie Betlagte in der bort angegebenen
Weife verpflichtet Hat, eine *Bartie Tofe Gerfte tm angebliden Geridt
pont 60000 kg durd) bad &Sciff ,Lubmig Roth*, Sdiffer WMebling, m
Rubrort an Order abjuliefern. Die Gerfte ift, naddem fte in Wirge
burg verlaben und in Franfurt a. P in ein anderes Sdiff ums
gelaben war, Bei einer Havarie biefes Ediffes unterhalb Franfurt a .
befchabigt worben, Die unbejhabigt gebliebenen 660 kg @erfte rourben
ber Rldgerin audgehandigt; ber bejdydbigte Teil bon 59340 kg twurbe
an bie BerfiGerung2qefelljdhaft, Bet ber die Gerfte verfigert war, Herauss
gegeben.  Die Rlagerin verlangte mit ber flage junddft Lieferung
von 59340 kg ®erjie unt fpaterhin Sdabenderfas mwegen Nidi-
lieferung. _

Sn beiben DWorinftanzen rourbe die flage abgewiefen. Die Re-
pifion ber fidgerin Baite Erfolg.
®riinbe:

it Redt wendet {idh bie Revifion gegen bdie Annabine bes Be-
rujungdgeriditd, baf bad al8 Ronnofjement begeidinete unb bon ber
Bellagten unteridiriebene Sdhriftitdd vom 25, Oftober 1914 Yein Labe-
jein (Fluffonnoffement) im Sinne von § 72 BinnSdO., §§ 444{lg.
OB, fei. Die Urtunbe ift an Orber geftellt undb vom Ybfenber ber
barin verzeidneten Waren durd) Jnbofjament auf bde Kldgerin iibers
tragen mworben. A Ublieferungdort ift Rubrort unter Veifiigung
einer Befonberen SNelbeadreffe (BSH@. § 72 UL], 3) angegeben. Ferner
ift Ort und Zag der Uusfelung, Name und Wobnort Hed Fradts
fihrers (ber Beflagten), Name bed Ubfenders, bie Begeidinung des
Gutes nad) Befdafienbeit unb Menge aufgefithrt und bie Unterfdrijt
bed Fradtfihrers volljogen. Ded tweiteren Heifit 8 in ber genannten
Urtunbe: , Durd) bad Sdjifi »Lubmwig Roth« Sdiffer Piehling empfangen
Sie auf Grund unferer wmfiehenben Ubernahmebebingungen und der
Bedingungen ber beteiligten Zransportunternebmer nadyjtebend vers
zeidinete aren” unbd tweiter ,Bur Erfiilung vorjtebenber Berbinblid-
feit mwurben brei Ronnoffemente audgeftellt. Sobald eind erjiillt ijt,
find bie anberen fraftlos.” Die fo in Begug genommenen Hbernahme-
Bebingungen ber Beflagten Dbegeidmen fidh al8 |, Ronnofjementss -
bebingungen”.

Died alles weift bavauf hin, dbaf bie Beteiligten, insbefonbere die
Bellagte, {owie ber Abfender und bie Kldgerin, bei Ausftellung und
Ynnahwe der Urfunde barin einen Labefdein ber in § 72 BEDHG,
§S 444 flg. OB, evmilhnten Urt erblidt Haben, ber im Berfehr viel-
fad) Hlugs ober Binnenfonnofjement ober aud) {dlechthin Konnoifement
genannt witd (IMitteljtein, Binnenjdiffahrtdredt Bb.1-§ 72 Anm. 1
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951, 2 ©. 293), @3 ift benn audp — tuie die Nevifion mit Redt
Petont — ber eben erwdfnte Chavafter ber Urfunbe alz Labefdein
(Glug-, Binnenfonnoffement) in ben BVorinftangen von ben Barteien
nitht Deftritten worden. Broeifellod liegt aud) ein folder Labefdein
wittlig vor. Sn § 445 HEB. und § 72 BSHG, it nur der regel-
miaige JYnbalt eined Qabdejdeind angegeben, vorn weldem fehr wobl
abgemiden werben fann, ofne bef badburd) bad Wefem ber Urfunbe
beriifrt wirh. Wad ein Qabefdein unter allen Umftdnden enthalten
mufy, um ald folder zu gelten, hangt in erheblichemt Mape von ben
Umijtinben bed Eingeljalld ab. Jm vorliegenden Falle hanbelt o8 fich
umt einenn Vorbrud, iwie er von ber Vellagten im regelmiBigen Be-
triebe ihred auf Giterbefirderung geridpteten Gefddftd ald Labejdein
vermandt und audbriidlidy al8 Konnoffement begeidnet ift. Die zu
bejdrbernben Guter find in ber genannten Urfunbe mit geniigenber
Deutlidhleit befdrieben. Fenn e8 bann toeiter Beift, bdok diefe pon
Wirzburg eb gu verfdiffenben Giiter bon bem legittmierten Jnbaber
ber an Orber lautenden Urfunbe in Rubrort bdurd) bas Sdiff
LL2ubmig Roth” Schiffer Mehling, ,auf Grund unferer (b, §. ber
Betlagten) Ubernahmebebingungen” zu empfangen find, fo befagt biez
nidit8 anberes, al8 baf fid bie Betlagte ald Fradifiihrevin verpflidtet,
bie @iter an ben gemannten Jnbaber der Urfunbe in Ruhrort aus-
suliefern, wie benn aud) in bem Sdlufjab ber Urfunde von ber Ere
fitlung ,vorflebenber Werbinblidfeit” die Mede ift. Diefe unter ans«
britlider Beaugnahme auf ihre Ubernahmebebingungen von ber Be-
tlagten erflirte Berpflichtung enthdlt sugleid burd bie an ben
legitimierten Qonnoffementdinfaber geridhteten Worte ,empfangen Sie”
gite bie Gfiter Detreffenbe Unbienungderfldrung und befagt in-ibrem
Bufammenhang, bap bie Betlagte bie Gilter, beren Nuslieferung fie
unter Bezugnabme auf die Freizeidnungsdtlonfel , Inbalt, Daf und
Gewidt unbefannt, frei von Brud), frei von Ledage, frei von Be-
- {dabigung” nad) bollzogener Beforderung verfpridt, aum Brwede biefer
Beforberung bereitd empfangen (Ibernommen) hat. Damit find bie
Erforbernifie eined vehtzgultigen Labefdeind in ausveidendem Mofe
erfillt. Wit Unveht fithrt dad Verufungdgeridht gegen bie Auffaffung
per Urtunbe als Qabefdiein ben Umitand an, daf fie vor ber Ber-
Tabung ber Giiter ausgeftellt fei. Denn bie BVor{drift bes § 72 BESHO.,
paf ber Qadejdein nad) ber BVerladbung audzuitellen ift, will nur be-
fimmen, in mweldem Beitpuntt der Ybjenber ein Medit auf Mbergabe
bes Qabejdeind erwirht. €3 Ionnen aber Ubjenber undb Fradtflihrer
febr wobl ausbriidlidh ober ftilljhmeigend vereinbaren, baf ber Labe-
jdeirt {iber jwar pem Fradifibrer zur Befdrberung ifibernommene,
aber nod) nidgt verlabene Giifer quigeftellt wird, twie bied in § 642
Abj. 5 PGB, fir die Seefdhiffahrt auddriiclih anerfannt iit, wo-
22*
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nad) meben den fog. Ublabefonnofjementer itber Ware, die Dereits
abgeladen ift, aud Ubernahmefonnoffemente Gblidh) finb fir Ware, bie
nod) nidt abgeladben, fonbern erft gur Weforberung dbernommen ijt.
Dad witb pon ber Derrfhenden Meinung mit Redit angenommen
(Mittelftein in Ehrenbergs Hanbbud), Bbd. 7 UL 1, § 30 Anm. 37).
Qann aber ein Sobejdein aud) vor der Verlobung der Giiter aus-
geftellt wevden, fo Bat e8 nidtd Auffalliges, wenn in bem vom Bes
rufungsgeriit ertwifnten § 3 ber , Ronnoffements-Bebingungen” bie
$aftung bed Fradtfibrerd filr bie Gejahr des Einlabend grundfaplid
abgelehnt mwirh, Der weiter vom Berufungdgericht angefiibrte § 2
ber , Ronnoffements-Bebingungen® begieht fidh nur aquf , ombinierte
Bohne und Shiffstransporte” und bat fir bie Wnffaffung ber Hier
mapgebliden Urfunbe al8 Labefdiein ebenfomenig Bebeutung, wie der
Wmjtand, 9af nad Bebauptung der Veflagten dag Gut in Frant-
furt a. M. einem anberen Fradifihrer dbergeben und pon biefem nidt
auf Grund ber von ber Beflagten audgefteliten Urtunbe im GSinne
vont § 449 OB, dbernommen worben ift.

Auz vorfiehendem folgt, da bag ,Ronnoffement” als ein Labe-
jdein im Sinne bed Binnen{diffahrisredtd angufehen ift und mithin
al8 @runbloge bed in ber Rlage erhobenen Anfprud)d bienen Yamn....



