414 115.  Hanbeltanf. @egenbefiérigung.

115. Bitte nm Gegenbeftitignug. Wie ift die Redtsloge, wenn der
Bertragdgegner die Bitte um Gegenbejtitigung nnbeantiwortet lifi?

IL Biviljenat. st v 27, MWirz 1923 L &. €. (RL) w. &. D.
(Befl) 1I166/22.

I. Qombgeridht Hamburg, Lammer [. Hanbeldfadjen, — IL Oberlanbedgeridht daf.

m 17, September 1918 eridienen in Begleitung bes Maklers
©. M. die Profuriften ber Betlagten P. und . (beibe Firmlanber)
im fontor ber Rldgerin in Pamburg und fauften bort ver{djiebene
Partien Rurzwaren (Weffer, Sheren ufrw.). Nod am gleiden Tage
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wurber ihnen bie Veftditgungsdidreiben in baz Hote! nadgefandt. €3
hanbelte fid um ausgefiilite Formulare, die w. a. am Sdinf ben Bore
brud enthielten: ,@efl. umgehende Beftitigung auf anhdangendem Ub-
fbnitt erbeten.” Der ben ausgefitlten Bordbrud bder Gegenbeftdtigung
cnthaltende Wbjdnitt bing an burdlodhter Linie mit bem Sedjreiben
sufammen. Die Gegenbeititiqung erfolgte nidgt. Die Finnlanber
fubren nad Berlin. Um 27. September fam P. tvieber ind Faujte
nodmals mehrere Partien gleichartiger Ware. Diefes Mal find Be-
ftatigungéidreiben unmittelbar an bie Betlagte nach Helfingfors ge-
fonbt worben. Die in ben Scdreiben vom 17, September enthaltene
Rubrif ,Belondbere Vebingungen” wied nur in einem der Schreiben
eine Bier nidht interefjierenbe Qlaufel, auf. Bon ben Waren ift nur
eine Teilpartic geliefert und begahlt worden. Fitr bie {ibrigen Waren
erbielt bie Beflagte bie Einfuhrerlaubnis nidht; fte lehnte deren Ein-
Iofung ab mit ber Behouptung, ber RKauf fei bon ber Bebingung der
Erietlung jener Erlaubnisd abhingig gemadt worben. Die Kldgerin
beftreitet basd; fie hat ber Bellagten Nadfrift gefeht und beanfprudt
Criop bes entjtanbenen Sdhabens.

Beibe Vorinflanzen mwiefen bie Rlage ab. Die Revifion ber
fldgerin Batte Erfolg.

Gritnbe:

Der Borberriditer ift auf Grund ber Beweidaujnahme zu Der
Feftitellung gelangt, daf bie Parteien, old fie ben BWertrag fdloffen,
fidh gegenfeiig mifverftanden Haben. Dev eine Habe eine unbebingte,
ber anbere eine Hebingte Vertvagderllirupg abgegeben; nur vermeint-
lih fei man fidp einig geworden, weil man in verfdiebenen Spracden
perhanbelt habe. Tanad) ftand die Beweidlaft fberhaupt nidt mehr
in Frage, und ber Borberriditer fann nidit wohl diber ihre BVerteilung
geirst Haben,

Dagegen irrt dber Borberriditer in ber Beurteilung ded Umflanbes,
bag bie fldgerin bie Raufabjdlifie fdriftlid beftatigt bat und bap
bie Betlagte unb ihre BVertveter dbem Beftatiqungdidreiben einerfeits
nidt wiberfproden, anberfeitd aber aud) bie erbetene Gegenbefiatigung
nidt gegeben Baben. Dad Urteil fihrt aus, die Bellagte Habe fich
fagen biirfen, dap bie KikGgerin feine ftilljdhweigenbe, jondern eine aus-
briidlide Mnuabme ermwarte; bamit fet zwar das Veftatigungdidreiben
unb beflen jdmweigende Hinnahme nidt qany bebeutungdlosd geworben;
nad) Tren und Glauben mwdve bie Bellagte 3. B. bannm, wenn offens
fidgtliche Ubmweidhungen im Preife ober tm Luanfum vorgelegen Hitten,
st {ofortiger Ridtigielung verpflidhtet gewefen; bagegen Habe fie fid
jagen fonnen, bag fie bie von ber Kldgerin entworfenen {pezialifierten
Bebingungen au prifern wd fid durd) quddbridlide Unnahme fic
verbinblid) gu erfldven Habe; fie habe ber Uufjafjung fein ¥onuen, baf
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fie gunddit vie Frage fliren wolle, ob bic Bedbingung exfilt werde,
und bak fie erft banu ibr Einverftdndnis burd) die Gegenbeftitigung
ju erflgven Braude. Dag ift unridtig. Welde Bebeutung dem
Gdyweigen beizumeffen ift, wenn um Gegenbeftatigung gebeten wird,
lagt fid allgemein nidt entfdjeiden. ie ber erfenmende Senat im
Urteil RSZ. Bb. 104 &, 201 auzgefproden hat, muf dad gany aus
ber Qage bes etnjelnen Falled heraud entidhieben werben, Namentlid
ba, wo unter ben Partelen Fein Bweifel bejtefen fann, bag ber BVer-
trag in allen Gingeljeilen mitnblidh feft jum ABjdhIud gefommen ift,
tann bic Bitte um Segenbejtdtigung fehr wohl audy lebiglih bdem
Bunjde entjprungen {fein, in dem Sdriftitid hed8 Gegners bden urs
funbtiden Beweis und ugleid die Gewdhr zu befiken, baf bie eigene
Beftitigung in die Hhnde bes Gegnerd gelangt ift. Der Vorberridyer
meint, . hatte ausdbricdlid ioiberjpreden mifien, wenn bie Pretje ober
bes Quantum im Beftatigungéidreiben nidht geftimmt bdtten. Dad
iit pollfommen ridtig. Denn foll dad Shweigen Rberhaupt Ublehnung
bebeuten, fo bebeuttet e8 mangeld naberer Ertlarung Ablehnung fdledts
hin. Tedhald bdas Bier anbers jeln foll, mo eine vereinbarte Be-
bingung gefeblt Bat, ift nidt su berftehen. UAud) hier Hat e8 P. volls
fommen ferngelegen, an bem Ab{dlub bed Vertragsd zu rittteln. Gdnylid
abzulehnen aber ift ber Gebanfe, baf bie Betlngte mit ber Gegen»
Deftitigung bitte wavten Idnmen, i3 etwa bie Bebingung fidh ents
fdhieben baben mwirbe, wm bdann je naddem zu befiditigen ober zu
wiberfpreden. ©o barf ber Raufmann biefe Tinge am alerwenigften
behandeln,

Bor allem aber verfenni ber Botberridter bie B\ebeutung bes
Borganged, da P. 3¢hn Tage nad) Empfang bed erften Beftitigungs-
fdreibend ber Klagerin wieber Bei biefer eridhienen ift, wieberum ein-
gefauft und aud) jest nod) nidts vom einem Wiberfprud) gegen bie
Beftatigungsidreiben bat verlauten lafien. Diefer Borgang bebarf
nody ber ndberen Wuftlirung. Die Parteien find fih barin einig,
baf bie newen [ertrdge unter den gleiden Bebingungen, wie bie
fritheren gefdiloffen worben find. Uber wie bag gefommen, ob von
ben Bebingungen diberhaupt gefproden worben und babei etma wiebers
um bad gleidhe Mifveritdndnis unterlaufen ift, dariiber verloutet nidyts.
Das wird aufsullaren und e8 with ju ermagen fein, ob nidht R,; der
bie friiferen Bejtatigungen gelefen und babei dad Fehlen bder Be-
bingung ber Einfuhrerloubnisd beadtet Hatte, nunmehr unter allen
Umftdnben aur Erilirung verpflichtet war unb ob er nidt annehmen
mufte, baf bie Rdgerin, wenn er feht {Hwieg, ihn nur fo verfiehen
formte, al8 wolle er nidt blog bie neuen fonbern aud) bie fritheren
Untaufe bebingungalod abidlieBen.



