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116. @iud bic dentihen Staatdvertreter an Hen gemijdten Sdicds-

geriditdhifen nur dann befugt, von bem beutfden Geridten Redta-

bilfe in Anfprud zu nchmen, wenn fie auf Gruond einer Unsrdumung
bed Sdyteddgeriditahofd handeln? .

IV. Biviljenat, Bejdl v. 28. Mdry 1923 in einer Rechtshilfefache.
IVB 4/23,

L Umtdgeridit Rarlsrufe. — II. Oberlanbedgericht dafelbit.

Die Frage ift berneint worben aud folgenben
@rinben:

Beim frangafiid-beutiden gemifdten Sdiedsgeriditshofe fdwebt
e Redtoftreit pwijden einer frangdiijdien Gefellidaft auf der einen
und einer beutfden UAttiengefelidiait foroie bem Deutiden Reide auf
ber anberen Seite. JIm Bufammenbange mit biefem Rechidfiveit eve
fudyte bie beutide Staatdverfretung am genannten Sdiedsgerictshofe,
Gefdaftaftelle Berlin, geftibt auf At I § 2 bes Gefehed ur Auz.
filhrung bder Beftimmungen bed Friebensvertrags iber gemifdite Schieha-
geridtshsfe unbd bie Bollftredung auslanbifder Urteile vom 10, Luguft
1920 (RG®BL €, 1569), bas Umtsgeridht tn RKarldrube um eidlidhe
Bernehmung eincs fadverftindigen Beugen, Jn dem gur Vernehmung
bed Beugen beftimmten Termine fiellte ber Bertveter ber Deutjdhen Ultiens
getellidaft ben Antrag, dem Erfuden nidt ftattjugeben, da die beutiche
Staatdvertretung nad) bem begeidineten Gefege nur im Rabhmen und
gur Ausfiihrung eines Bemeisbeidluffes des ShiebBgeriditahofs Recta-
hiffe in Unfprud) nehmen biirfe, ein Beweisbefdluf bes Schieda-
geridit8hof8 aber tm vorliegenben Falle nidht ergangen fei. Die beutjde
©taat8vertretung wideriprad), unb bad Amisgericht lehnte den Antrag
ab, ba qus Urt. I §2 bes Gefeges bie bom Untragfteller pertretene
enge Andlegung nidi heraudgelefen werben Ionme. Der Vertreter der
beutfdhen Altiengefellidaft erfidrte, er lege gegen bie Ablehnung feines
Untrags Befdwerbe ¢in. Der Beuge wurde tropbem vernommen, feine
Beelbigung wurbe aber bi8 gur Entfdeidbung auf dic BVejdhwerbe qua.
gefest. Dasd Dberlanbedgeridht, bem bdie Bejdmwerde bann porgelegt
murbe, erfldrte, inbem e3 bem vom Bertveter ber beut{dhen Attien-
gefelljdjaft eingenommenen Stanbpunfte beitrat, bad Redtshilfeerjuden
bev beutjdgen Slaatgvertretung fir unzuldffig. Gegen biefen BVejdluf
ridtet fidh bie Bejdwerde ber Deutiden Staatsvertretung, Sie ift, da
(ogl. injoteit RGB. Bb. 33 &, 426 A} 2 und Bb. 64 &, 180 phen)
bie beutfdhe Staatfvertretung bem Dberlanbedgeridt in Rarlsrube nidt
unterfteht, nad) Art. I § 2-U6f. 1 Sap 2 bes Gefeses vom 10. Augujt
1820 in Berbinbung mit § 160 GBG. auldjfig und mubte aud) al3
begriinbet angefehen merden.

Ent{d. tn Giuim. 106, 21
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Nady Art. I § 2 de3 Gefetes heben die Geridhte und Verwaltungs-
behorben innerhaldb ibrer Buftandigfeit ben Griuden ber gemifdten
Edytebsgeridhtshofe und ber bei biefen beftellten Lertreter hed Deutjden
Reids (beutihe Staatdvertreter) um Umtdhilfe gu entfpreden. Soweit
Redtahilfe burd) Bemweiderhebung in Frage fommt, fann fein Bioeifel
baritber befiehen, baB bad Gefep in erjter Reibe an bie Fille benkt,
in benen ein gemifdhter Sdiedageriditshof eine Beweiserhebung an-
georbnet und zum Bwede ber Durdfiifrung feiner Unorduung die
Bermittelung ber beut{dhen Staatdvertretung in Unfprud) genommen
bat. ©ad 1dBt fid aus ber Vegrindung bed Gefebentourfs (Reichs-
tagsbrudjadien I 1920 Rr. 333) undb nomentlid) ausd ber fih bert
finbenben Bejugnabhme auj Art. 304 Budpft. £ bed BWerjailler Bertraps
entnehmen, wo fidh bie vertragidliegenben Zeile verpfliditet Haben,
burdy ihre Gerichte unbd BVehorben ,ben gemifdhten Gdjiedsgeridhts-
bifen” jebe irgend moglide Medtebilfe, fo eud) bei bder Beweis~
exbebung, gemdhren u laffen. Eine Cinfdrdintung auf diefe Falle
hat aber meber im Gefepe nod) in ber Begriinbung Ausdrud gefunden
und fann baber um fo weniger afs im Sinne bed Gefepes Iegend
angefehen werben, al8 redt wobl aud) in anberen Fillem fitr die
beutjde Staat8vertretung bad Bebiirinid Hervortreten fann, bas Sady
verhdlinid burd) Werlangen ven Redtdhilfe, vor allem durd Gr»
jingung eiblider Seugenousfogen, su fdren, Aud bas Oberlanbes-
geridit erfennt ein folde8 Bedikrinis olf unter Nmijtdnben gegeben an,
meint aber, ein gleided Intevefje befiehe haufig genug fir bie Partei
aud) in fonfligen Mechtdfiveltigleiten und bod) trage unjer Redit diefem
Snterefie, mdge 8 felbijt beim Staate beftehen, fonft nirgends Rednung.
Dabet beadytet jebod) bad Dberlandedgeridit nidht genfigend, baf 5
fih Bel den Beftimmungen bed Berjailler Bertragd, beven Ausdfihrung
ba3 ®efes vom 10, Hugujt 1920 regelt, um BVerhdlinifle gan; aufers
gewdhnlider Wt BHanbelt, bie die Gewdhrung aufergemdhnlider Mittel
nidt auifallend eridjeinen laffe. Bubem jind bie Staatsvertveter bei
ben gemifdten Schieddgeridishofen, namentlid bie Detm frangdfijd-
beutihen SdicbBgeridtshofe, nidt blofe Parteivertreter, jonbern fie
baben, aud) in Redtdftreitigleiten, in benen ihr Land Bartel ift,
baviiber Binausgehenbe Hufgaben (bgl 3. B, bie Projehordbnung bes
framyofifd-bentjhen gemifditen Sciedsgerihtsdhofd vom 2. Hpril 1920
— REBL &, 525 — Urt. 36 A}, 2, At 52, Utk 53, Ut 62
UB{. b, Utt. 64 UDY, 4, et 65 UBJ. 4, Art. 73 UL, 2, Art, 76, Urt. 85);
fte bertrefen nidft nur vermdgendredhtlidhe, fonbern jugleid rein ftaat
Hidje Belonge thred Sanbes, fie find nidt nur Parteivertreter, fonbern
audy Regierungdvertreter {,agents des gouvernements®),

Sndeffen felbft wenn Art, I § 2 bed Gefees vom 10, Yuguft 1920
nur bie Falle im Auge Yatte, in benen ber beutfde Staatsvertveter
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auf Grund eingd vom gemifdhten Scdiedb3geridhtdhof erlaffenen Berweiss
beidlufjes Hanbelt, iwirbe bie Entjdeibung bes Dberlandedgeridhtd
bennod) midht zu billigen fein. RNad § 2 UL 1 Sap 2 gelten fiir
bie bem beut{chen Staatderireter bon ben Geriditen zu leiftende Redts-
bilfe bie §§ 158 bi8 162, § 165 Ubf. 2, § 166 GBG. entfprechend.
Die entlpredende SlInmenbung beda § 159 muf babin flihren, ben
beutjhen Staatdvertreter einem im Smftamgenguge md;t borgefelsten
Gevidte gleidh zu behanbeln. Dad Rechtdbilieerjudien eined beutiden
€taatSvertreters fann infolgebeffen nur abgelebnt mwerben, wenn bem
evjudjten @ertdite bie ortlide Buftandigleit mangelt ober wenn bie
borzunehmendbe Hanblung nadh dem Redite bed erfuchten Geridhts bers
Boten ift. Seiner biejer beiben Ausdnahmefalle ift Yier gegeben. Ehenfo-
wenig ober wie auf bem eigentliden Unwenbungsqebiete bed § 159
bag Redtshilfeerjuden eines orbentliden Geridhtd mit ber Vegriindbung
- abgelehnt wetrben barf, bem erfudenben Geridile fehle tm Cingelfalle
'hie Buftdnbigleit, bad Eriuden bernbe auf etnem unridtigen BVerfahren
ober bergl, darf Def ber entjpredenben YUnmwendbung bed § 169 bas
erfudite Geridit bem beutiden Staatdbertreter entgegenbhalien, e8 mangele
an einem Bemweidbefdlufle bed gemifdten SdyiedbSgeriditshofs. Dem
erjuditen Geridte nup geniigen, bafi ber beutjde StaatSvertreter fiber-
baupt befugt ift, Medtdhilfe von ibm in Anfprud ju nebmen. O
im gegebenen Talle bie BVorausfepungen vorliegen. unter bemen er
Redtshilie in Anjprud) nehmen barf, bat e8 nidt naduprifen; bdas
ift ausidlieplid Sade ber Berantwortlidhleit be8 Staatdvertreters. b~
Tenen fann e8 bad Jedtabilfeerfudhen aud bann nidt, enn, le
bier, feitftebt, baf ein Beweisbejdiug bdes genuicﬁten Gdjtcbégencbtsﬁnfs
nidt ergangen ift.



