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36. 1. Sounmt im Falle ber NAbivetung sur Eingiebnung fiix bdie
grage, ob der meme @ldnbiger durdy den Versug ded Sduldnerd
daden erfitten- hat, bad innere Verhidltuid ded erfteren 3u dem
urfpriingliden Gliunbiger in Betradi?

2. famt, wenn der Sdnldbner einer anf die Rahlung von
frangofiidien Franten geriditeten Fordernng in Bersug gevaten und
joijden Berzugéeintritt nnd Bahlung der Frantenlurd tn Deutid:
fand gefunfen tjt, ald Beryngdidaden obhue weitered bder Surs:

unterjdied in dentider Marl geforbert werben?
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IIL Bivilfémat, 1wt b, 10.Mpril 1923 i &. &, Fr. & Co. (L) w,
G (Befl). I 342/22.

I fanbgeridht Fronffurt ¢. T — IL Oberlanbedgecidit baferbit.

Ju Oliober 1919 Yaufte Der Beflagte von dber Firma L. in
Golmar cin Faf WMivabelenfprit. Den Raufpreis mit 956 Fr. follte
er am 20, Degember 1819 in Colmar zafhlen. Wegen bded unginjtigen
@tanbed ber Mar! gewdhrte ihm bie Bldubigerin Stundung bis jum
20. ebruar 1920, wogegen er fih verpflicytete, feine Syuld vom
20. Degember 1919 an mit 5°, qu verzinfen, Jm Februar 1920
por Faligleit ber Forberung trat bie Firma P ihren Anfprud) gegen
ben Betlagten an die KIdgerin ab. Sie vereinbarte babei mit ber
Qligerin, baf biefe bie Forderung am 20. Februar 1920 bel bem Be-
flagten ecingiehen unbd ben Franfenbeivag itn deutide Wahrung um.
wechfeln follite. Den Marlbetrag follte dbarm bie Kldgerin in ifrem
Gefdaft nupbringend verwenben, bis bie Fivma M. anderweit dariber
verfiige. .

Als ber Weflagte am 20. Februar 1920 trofy Anfforberung nidit
gablte, ermirfte ble RIGgerin gegen ihn einen Bablungsbefel in Hohe
von 689260 .4, welder Martbeirag nady bem Rurfe vom 20, Februar
1920 ben 956 §r. entiprad. Der Betlagte erhod gegen ben Fablungs.
befeb! Widerjprud), zahlte dbann aber am 31, Peai 1920 an bie Kligerin
956 Fr. nebft 20 Fr. ald Binfen. Die Kligerin will fiir biefen Be-
ttag nad) bem imywijden geftiegenen Kurfe ber Mar? nur 2732,80
 erloft haben. Den Unterfdhied awijden ben 6892,60 H, die fie am
20, Februar 1920 fiir bie 956 Fr. hitte erbalten finmen, und bem
am 3L, Mat 1920 wirllid erzlelten geringeven Betrage verlangt fie
von bem Beflagten ald Werzupsidaden eviept. _

Die Borinftangen wiefen bie Kinge ab. Die Revifion der Kligerin

Batte Exfolg.
Griinbe:

. Den eingellagten Sdabenserfapaniprud) -wegen veripiteter Ero
fillung fudgt bie Rlagerin au redtfertigen fomoB! qud ibhrer eigenen
Perjon al8 aud) aud der Perjon ber urfpringliden Glaubigerin.
‘ 1. ©omweit bie Rdgerin Jelbft Shaben erlitten Haben will, erflirt
bas Dberfanbesgeridyt bie Rlage beshald fiir unbegriinbet, weil bie
Rdgerin ben von ibr eingugiebenben Betrag nidit bauernd Hobe be-
balten, iBn vielmehr nur §o longe tn hrem Gefdaft Dabe bermenben
bilefen, bi8 bie fritbere Glaubigerin, bie Firma X, anbermelt dariiber
verfiigte, Einen Sdiaben, ber thr badurd) entitanben fet, daf fie bas
®eld innerhalb biefes Beitraumd nidt nugbringend Habe verwerten
finnen, habe fie nidt geltend gemadt. @egen diefe Darlegung find
reditliche Bebenlen nidht zu erheben,
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Eine Ubtretung gur Cinglehung (Intaffozeffion) bat der Vorber-
viditer gutveffend al8 vorliegend angefeben. Die Kldgerin faite ben
bom Betlagten zu 3ablenden Wetrag an bie erfte ®ldubigerin ab-
gulicfern. Daf fie bad nidht fofort, fonbern erft ju einem nod) von
ber Fivma M. ju beftimmenben Beitpunit tun mufte, andert an der
Beurteilung ibrer Redtéitelung nichts, Freilidh) war fie dbiefes Innen-
perhaltniffes uneradtet nady augen ur Einglebung ber Sduld voll
bereditigt. Gie twer mit ber Ubtretung ber Forberung trop ber diefer
innerwohnenden Jwedbeftimmung Glaubigerin ber Forberung geworden
{RG3. Bb. 99 &. 143). Fiir bie Frage, welden Sdhaden der Berzug
be3 Beflagten ber RKldgerin jugefiigt Hat, fommt aber ihre gejamte
wirtidafttide Stellung in BVetradgt, audy thre Veglehung gu der ur-
fpringliden Glaubigerin, ba ber Bellagte nur den Juftand twieber-
Herzuftellen Hat, ber obne feinen Werzug eingetveten wdre. Uud ohne
biefen wivbe ble RNdgerin bie Shulbjumme nidt bdauernd bebalten
Haben, ba fie fie ber Firma L. auf beren BVerlangen Haite ausantworten
miiffen. ©ie fann alfo dburd) bie vergdgerte Uudzabhlung nur filr den
Beitvaum gejhadigt fein, wabrend befjen fie ben BVetrag ur BVerfligung
gebabt Barte, it Reht legt ber Worberrichter Yierauj bad eni-
ftheibende Geridit.

Der Umftand allein, Daf fir bie gefdulbeten 956 Fr. am
20. Februar 1920, bem Falligleitdtage, 6892,60 4, am 31. TMai 1920,
bem Bahlungdtage, nur 273280 4 (einfdlieglid) 20 Fr. Binfen) erldft
werben Yonnten, @bt ber Kldgerin Pfein Medt, ben Unterfdyied als
Sdadenserfap au verlangen, &2 lann jmar angenommen mwerben,
bag fie, ber Berelnbarung mit der Firma M. entfprediend, bei Jablung
-~ am 20. Februar 1920 bamald {don bie Umwedflung borgenommen
Baben mwiirbe. Uber aud) bann Hatte fie ben ergielten hiberen Betrag
an bie Bebentin abliefern mitffen. Jhr Sdhaben witcbe immer nuv in
ber Unmbglidteit Beftanben Baben, ben eingetvedielten Marfbetrag
eine Beitlang au nupen. So Bat fie ihren Sdaben aber nidt tat-
fadylidy begritnbet.

2, ©omweit bie Rligerin ben Scdadben erfebt verlangt, ber ber
urfpriingliden ®ldubigerin burd) ben Veryug bed Bellanten Fugefiigt
fef, vermifit bad Dbetlanbedgericit eine Abtretung biefes Unfprudyé an
bie Kldgerin. Diefe Erwdqung trifft ben entjdeibenden Puntt nidt,
Die Abtretung ber Kaufpreisforberung an die Kldgerin ift vor Ein-
tritt Der Faligleit erfolgt. Der Berzugdfdhaben, um ben fih bdev
©treit brebt, fann erft entftanben fein, al8 bie Rlagerin fdon
®laubigerin wer. Rur ihr fann alfo nad) § 288 AL} 1 BEB. ein
Unfprudy auf Eriag diefed Bergugsidhabens ermadyien fein, nidt aber
ber Firma M., die in bdem entjdeibenben Beitpunft nidt mehr
®laubigerin gewefen ift. Jhr Hat ber fiveitige Unfprud niemals ju-
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geftanben.  Sie Tanu ihn fberhaupt nidt an die Klagerin abgetreten
baben.

Es towmmi vielmehr bavauf an, ob bie Rldgerin, tropbem bei
Bergugseintritt {Gon fie Glaubigerin war, vom Beflagten den Shaben
ertattet verlangen fann, ber burd) feiven Bergug ber erften Glaubigerin
sugefigt worben ift. Bu ent{deiben ijt alfo, ob Hier bie Sdadens-
begritnbung aus ber Perfon eined Dritten guzulafien iff. Die Frage
ift ju bejahen. Die Hedpfpredung fat in zablreiden Falen (vgl.
RE3. Bb. 97 .87 und bie bort angefithrien Entjdeidbungen) geftatiet,
bag ber Scdaben cines Dritten in Rednung geftellt wirh, wenn ber
Dritte ber wirtlid) und enbgititiy Gefdhadigte ift, wahrend ein andever,
ber im eigenen Mamen, aber fiir Rehnung be3 Dritten gehanbelt hat
vber au Danbeln hatte, nur nad auen Bin jur Hlage berufen it
Diefe Boraudfepungen find gegeben. Bei ber btretung gur Eingiehung
Yat der meue Gldubiger jmwar nad) augen bie vole Glaubigerfteliung.
Jm Jnnenocerhdlnis bleibt aber bem alten Gliubiger fein Forberungss
redit gemabrt. Der Beffionar bat {m eigenen Namen, jebod fir
Redynung He8 Bebenten, eined Driften, aufjutreten. Fahlt ber Shulbrer
nidit ober midyt rechrzeitig, fo ift der Bedent ber ivivflid Gejdibigte,
ba ev dbie Gumme, bie er, wenu aud) erft burd) Bermitilung bed
Beffionars, erhalten {ofl, nidt ober — im Fall beg Verzugd — mnidyt
reditzeitig Hefommt Dem nad) auBen mit ber Glaubigeritellung be-
Fletbeten Beffionar entfteht fein ©daben, ba er nur bad, wad ber
Sdulbner 3ablt, feinem HAuftraggeber audantworten muf. Der
Sdulbner wirbe iberbaupt nidt jdabenserfabpflidtia werben Idmmen,
wenn  ber ©daben bes uripringlien Gldubigers unberitdfidigt
bleiben mithte. Die Unannehmbarteit eined folden Ergebniffes liegt
auf ber Hanbd.

Der vorliegenbe Fall ift freilih infofern befonberd geartet, ol
bie fldgerin bdie pom Bellagten u jabienbe Summe nidt fofort an
ihre Redtdvorgdngerin mweiterzugeden hatte, fonbern fie junddit im
eigenen Jyntereffe vermenben burfte. Sie Yanu alfo burd) ben Berzug
bes Wellagten felbft Sdaben eclitten haben, wenn fie aud), wie oben
bargelegt worben ijt, in biefem ProgeR einen derartigen Sdaben nidt
behauptet  Haf, Jnbeffen fann ifr immer nur ein voviibergehenber,
jeitlid) Begrenzter Nadyteil gugefigt worben fein. Den ben Gegenitand
bed geqenmdrtigen Redtaftreitd bilberben Sdaben bagegen foll bie
gvifden Faligleit und Fahlung eingetretene Wertverminberung bed
gefdjuldeten @elbbetragd enbgiiitiy hervorgerufen Babem. Crv trifit
nur bie fribere Gldubigerin. Die Kldgerin barf ihn jebod auf
Grund bder zwifden ihr und iGrer Jebentin Deftehenden Jntereffen-
verfriipfung bem Bellagten in Redinung fellen.

Auch ald Schaben per Firma M. fann freilidh) nidt ofhne weiteres
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ber Rurunteridied awijden Falligheit und Bahlung bez gefdulbeten
Frantenbetrags gefordert werden. €2 it 3war perfdichenilid) aués
gefprodien worben (RN®I. Bb. 98 €. 164; JW. 1920 &. 704 Nr. 2,
1921 &. 1311 Nv. 5), bag von cinem ausldnbijden Glaubiger, der
ginen MMarfbetrag empfange, angunchmen jei, bafi er ihn alzbald in
feimatliden Terten anlege. Diele Vermutung areift im vorliegenben
Fall eber nidit Pla. Denn bier hat ein i Fronfreih wolnenber
®ldubiger einen Franfenbetrag zu ferbernm gchabt. Dak er bicen
aum Erwerbe von beutfder Darf benufit baben rwiirde, ift nidt ohne
weiteres au vermuten, Der Glaunbiger mub vielmehr bartun, dap er
gerade biefen Franfenbetrag fofort jur Anidaffung von Dart ver-
menbet faben wilrbe, Tad ergibt fid) inbefien aus bem unftreirigen
Gadoerhalt. Tie Firma M. hatte mir ber Kidgerin bie BVereinbarung
geteoffen, bak bicfe bie Forberung am 20. Februer 1920 beim Be-
Eagten einfaifieren und bie Franken in beutiche Wahrung umuwedrieln
folite, $dtte ber Bellagie  vedhtgeitig grzablt und bie Hldgerin den
Auftrag aldbald auigefiihrt, fo witrte nad) bem dbamalipen Kurje cin
hoherer Martbetrag erldft mworden fein unb ber Firma M. zur Bers
fligung geftanben bhaben, als bied bei ber wirtliden Bablung im Wiai
1920 mbglidy wav. Dak bie Gldgerin ben Nmwedflungsaujirag e
pinfilidier ahlung burd) den Betlagten aud) tatjacdlich fofort erledigt
batte, braudst niat einmal bewiefen ju werben. Hétte fie bas unters
laffen, fo wirde fie ber Firma M. wegen Nidterfiillung ihrer Ber-
pftidtung auf ben boberen Liarlbetrag BHoften, Diefer mwdre der
Siema M. alfo auf alle Falle gugeflofien, twennt nur ber Vetiagte
nidgt in BVerzug geraten fodre,

Soemit fommt e wur nod) auf die befiriftene Tatfadje bed Ber-
sugd bes Bellagten an. Hat er fid, wie Kldgerin behouptet, am
20. Gebruar 1920 in Bergug befunden, fo it ber Klagenjprud) an
fig begriinbetf.



