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77, Berlegen bdie wirend ihred Dienfted pliindernden Soldaten
ihre Dienjtpflidht in Wnsiibung der dfjentliden Gewalt?

II1. Bivilfenat Mt v, 19, DOfteber 1928 & & Deutjded Reid
(Befl) w. 8. (R1). II 72/28,
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1. Sanbgertdt Bartenftein. — II. Dberlanbedgericht Rinigabery.

Um 26. Mai 1819 wurben auf dem Bahnhof K. durd Mann-
fdaften eined Militdrtvansportd, ber bort einen langeren Unfenthalt
Gatte, mehrere @itermagen erbroden und {hreds Jnhalts Beraubt,
parunter einer Angahl Flafden Wein, bie fir bdie Kldgerin Heftimmt
maren.

Die Rdgerin fordert Schadbenserfay; bie JInftamzen Haben u-
gefproden.  Die Revifion blied erfolglos.

®riindbe:

Die Truppe war wibrend bes gamgen Trandportd ftinbdig unter
Befehl bed flhrenden Difizier8 im Dienft, fie war nur Proft biefes
ijres Dienfted bereditigt und verpflidiet, fid auf bem Babnbofe K.
bis gum Weitergang des Trandportzugs aufiubalten, Jm Dienft hat
ber Golbat bie bienitliche Pilidyt, fih und die ihm anvertrauten dienjt-
tiden Madtmittel bevart ju halten, baf fein Dritter durd) ibn be-
{dhdbigh wird, er Dat insbefondere ble bienftliche Pflicst, bie ihm fraft
bed Dienfted guglinglidh werdenben Gegenftdnde jhonend und pfleglich
su behanbeln, wenn er fie bienftlid irgenbmte 3u benugen bat, fie aber
unberithrt unbd undefddbigt zu laffen, wenn fie auflerbalb feiner Dienft-
audfiifrung ftehen. Diefe felbitverftandlide, dburd) militarijchen Befehl
ber Borgejehten au erymingenbe bienftlige Pflidht — im Dienft und
burd) ben Dienft britte Perfonen und frembe Sacben nicht 3u {hibigen —,
baben bie Plinderer ber Eifenbabnwagen gradlidft verlegt. Gie
Haben mibhrend ihred bienftlichen HUufenthalts auf bem Babhnfofe unter
militdrifdem Yufrubr gegen den ihnen vorgefetiten Tranéportiithrer,
alfo unter Berlehung ifred militdrijden Untergebenen- und Geforjams-
perhltnifies, aus den von ihnen erbrodenen Eifenbahniwagen vermalrte
unb verpadie Trangportgegenftdnbe mit Drobungen gegen Leib unbd
Seben ber bie Wagen biitenden Eifenbahnbeamten weggenommen, und
gmar in Maffe jufommenmwirkend und teilweife mit Gemwehren bemafinet,
@ie Haben affo im Dienft an dienfilid augdnglih gemwordenen Gegen.
ftanben unter ®eborfamsvermeigerung und unter Mifbraud ibres
bienftliden Beifammenfeins und ihrer dienjtlichen Bewaffnung erfdhmerten
‘Raub veritht. Dad mwar fhwerfte Verlegung ber militarijden Dienft
pfligt, ble ben ©olbaten gegenfiber ber Eifenbahnverwaltung al3
Cigentiimerin der Wagen und Vefiperin ber Trandportitide, und
gegenitber ben Abfenbern und Abrefjaten ber Transportiliide oblag,
unb gwar eine BVerlegung in Ausiibung ber anvertrauten Sffentlichen
Gewalt. Denn — wie RGSZ. VWb, 101 S, 355 aqusfihrt — ber
©olbat befinbet fi) im Sinne bed Reidhshaftungaaeferes in , Amis-
auglibung “, wenn er Dienft tut, und jebe Wmisausibung, die fidh
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nidht ol Wabrnehmung privatredilicher Jntereflen bed Staated dare
ftellt, ift eine usibung ber Sffentliden Gewalt.

Der Bellagte wendet ein, bie Soldaten hatten nidt yweds Aus-
ibung ber Bffentliden Gemwalt geplinbert, fonbern gerabe unter Los-
fogung von ifrem Dienfte, auf eigene Fouft, ausd eigenem privaten
Unvedt. Diefer Cinmand geht fehl. Die abficdhtiihe, verbrecherifde
Berlegung der Amts- ober Dienftpflidht erfillt dem Tatbeftand bed
§ 1 bes Meidb3haftungdgefefed gerade in erfter Rinie. Wirbe eine
berattige Berlepung ald eine tirfjame Losfagung von Dienft und
Dienftpflicht und darum alf eine nur private Hanblung auf eigene
Faujt angefefen, fo wdre damit bie Stamtdhaftung fir die {dmwerften
und folgenreidhfien Wmtdpflihiverlefungen verneint und nur nod fitr
fahridifige Berfehlungen ibrig gelaffen. Der Weamte ober Solbdat
fann fidy jebod) in Wabrheit im Dienft und wahrend bienftlider Tatig-
feit nidt wilfirlid feined Dienftdarafterd entdufern und nidt bie
bienftlide Natur fetner Dienfthanblungen bdaburd) abitreifen, bag et
Louf eigene Fauft” eine unerfaubte Hanblung begeht und baz Gegen-
feil beffen fut, wad ihm burd) feine Dienftpflicht geboten ober berboten
iit. ©olde ,Josjagung madt die betreffende Hanblung nidt zu
einem privaten, aufevhalb dber WUmts~ und Gewaltaudiibung frehenben
Att, Jondern eben zu einer vorfpliden Amtsverlegung, su einem vors
fagliden Amtsbelitt. ‘

Die Revifion beruft fih auf die Entideibungen bed jeht ere
fennenben Senatd vom 7. Februar 1922 III 416/21 (erwdhnt RG3.
- Bb, 104 &, 289}, und vom 17. DRober 1922 III 10/32 (RG3.
Bb, 105 €. 230). Jm erften biefer File war bie Handlung (b~
bremmen von Qemcdptmunition zu fpielerijdher Beluftigung) nidt im
Dienfte, fonbern auferhalb ded Dienfted begangem, und basd im jrweiten
Falle — mwie {don in ROZ. Bd. 104 &, 286 — Dbetonte Erjorbernis
eined inneven Sufammenbanged mit bem Dienfte ift Hier, wie oben
bargetan, erfli,



