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79, Besieht fidy die Undfdliefung ber Haftung in § 21 der Tele-
grapGenordnung pom 16, Juni 1904 and) auf eine doppelfe Bu-
fertigung cincd Telegramms?

IOI, 8ivilfenat. Urh b, 26, Dftoder 1923 i & A-Ban? (KL) w.
Deutides Reid) (Vefl) IIT 115/23,

I Sanbgerifit Yadien, — IL Oberlanbedgeridit $bin,

Die Qlagerin forbert von bem Beflagten Eriag bed Schabens,
ber ihr baburd) entftanben fei, bafi ein von ihr am 6. November 1921
in Waden an eine BVanf in Berlin aufgegebened Telegramm ,5000
Deutfd-Dftafrifa-SefellfGoft billight faufen® verfehentlich jweimal ab-
gefertigt wurbe.

Dad Qanbgeridit erlldrte ben RKlaganfprud) ol dem Grunde
nad bereditigt; ber Berufungsridter wied auf Grunb bed § 21 ber
Telegraphenorbnung bom 16, Juni 1904 bie Rlage ab. Beidbe Jn-
ftangen DBejahen Faohrlafiigleit bed Betreffenden Zelegraphenbeamten
unb verneinen hoGere Gewalt. Die Revifion der Kldgerin Dblieb er-
folglos. :

Griinbe:

Die Revifion befdmpft unter Berufung auf ben Auffap bon Herolb
im Banl-Wrdjio, 22, Jabrg, €. 206, bie dbem § 21 vom Berufungs~
riditer gegebene UAuslegung und fiihrt aus: Die dem Bellagten fraft
feiner Monopolitelung juftehende und in § 21 erfolgte Freizeidnung
Pefdrinte fid nad) Wortlaut und Sinn auf BVerluft, Entftellung und
Berfpitung; fie jei ald Yusnahme ven ber nady algemeinen Hedis-
regeln Deftehenben allgemeinen Qaftung eng ausjulegen, namentlid
fei e unmoglid, fie auf ben Hall ber boppelten Ubfertigung aus-
subehsten, an ben bie Berfaffer ber jdon feit 1852 beftehenbenn BWor-
jdrift (Preuptides Reglement vom 17, Februar 1852; Eelegraphen-
Orbnung bes MNordbeutihen Bunbed vom 24. Degember 1867} nidit
entfernt gebadit Bdtten; menn ein Zelegvamm brei- ober bier ober
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fiinfmal gugefertigt werbe und frohbem der BWeflagle nidt haften mwitrde,
fo tonnte ber Ubiender ruiniert mwerben. Der BVetlagte fiihrt aud: Die
angeblidie Notwenbigleit enger Audlegung fei nidis al8 ein gefabrlides,
jGon burd) bad romijde Red)t widerlegtes Edylagwort; wad bie Ver-
faffer bes § 21 fid) gebadyt hitten, milfje belanglog bleiben; ber § 21
gebe eine allyemeine Siderung gegen bie eigentiimliden Gefahren bdes
Seleqraphenbetriebd; jutrefiend fafje ber BVerufungsridter die beiden
Ubfertiqungen alg ein einbeitlided Ganged auf, das nidt audeinander
geriffen terben bitrfe, unbd jo evgebe fid), bah tad Telegramm ebexn
nidit ridtig Gberfommen fei; damit entfalle die Hajtung bed Veklagten,
gleidhoiel, ob biefe eine vevtraglide ober eine aubervertraglice, eine
privatredhtliche ober eine Sfjentlichreditlide genannt werbe,

Der Auslegung bed Berufungadridters muf beigepflichter werben.

@3 Banbelt §idh nit um Ausbehnung einer Audnahmevnr|drijt
auf reditdabnlide Fale (RES. Bp. 87 &. 286 unb &. 373), und nidt
um Audbehnung einer Iafuiftijden Ausnahmebeftimmung (RGJ. Bb. 64
. 351, ®h, 80 &. 266, Bd. 96 &. 307/30B), Denn ber erfte Halb-
fab bed § 21: ,Die Zelegraphenverwaliung leiftet fiir bie ridtige
Ubertunjt der Telegramme obder beren Buftellung innerhalb Beftimmier
Frift feine @emdfhr®, begreift in feiner allgemeinen, gerabe nidi faju-
iftifhen Faffung unmittelbar aud) ben bier vorliegenben Fall ber
boppelten Abfertigung. Dbmwohl § 21 eine Daftungsbejdirdntung feft-
febt, entjdeibet ber Ilare Wortlaut und ber barin audgeprigte E€inn,
und anf die Unfiht und Wbfidjt ber Perfonen, welde bicien Worilant
feinerseit gqefdoffen Daben, FTommt €8 nidt an; MEGJ. BVbh. 53
©. 302, Bh. 62 G, 291, WhH. 82 ©, 367, B, 89 ©, 187, Bd, 84
©. 242, Da3 Telegramm ift nidt rigtig Hberfommen, wenn 3 el
mal jugefertigt wirk —~— unter Umiftdnben, aud benen wnidht fofort
stoeifelsfret cvbellt, baf bie gweite Jufertigung nur eine Wieberholung
ift. Dt Redt erblidt biesfalld ber Verujungdridhter in ben beiden
Bufertigungen einen einbeitlichen Borgang; bdiefer Vorgang madt bie
gtoeite Bufertigung zu einer unvidtigen, injofern fie fidh al8 ein nemes
felbftanbiged Telegramm baritellt, wibrend fie in Wabrbeit nur eine
Wieberholung ift, und er madt jugleid) bie erfie Bufertigung gu einer
unridtigen, infofern fe al3 bad erfte von wei gleidloutenben Tele
grammen erjcdeint, wabrend jie in Wabrheit dad einjige, nur eimnal
aufgegebene Telegramm abfepen foll, Unvidnigleit 1t nidt nur eine
Berftimmelung ober Unberung ber im Telegramm enthbaltenen Bud)-
ftaben wubd Bahlen, jonbern jeber Fehler ber fberfunit, ber das ridtige
Berftindnid dber Juiertiqung unmaglif madt. Die Kldgerin bebauptet
benn aud) gerabe, baB bie empfangende BVanf bie weite Bufertigung
unriditiq verflanben bat und unvidtig berfteben mufte. Der jweite
Dolbiat bed § 21 ,und bat Nadteile, bie burd Becluft, Tniftellung
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ober Weripdtung der Telegramme entftehen, nidit au verfreten” ift
lebiglid) ein erlduternber Zufal, ber ble allgemeine LTragmeite bed
erften Salbfaped feinedwegsd nuffebt,

Dte von ber Revifion unterjtellte TRIglichleit einer brei-, viers
ober fitnfmaligen Bufertigung dedfelben nur einmal aufgegebenen Fele-
gramm3 fann al8 {itber ben Mahmen Hed Hier gegebenen Falled hinaus-
gehend babinftehen: fonnte fie fid vermirtliden, jo wirbe fih bie
grage erbeben, ob nidt eine fo gehaufte Buftellung gemau beafelben
Wortlautd bem Empfinger offenbar maden mupte, daf ein Fehler
unterlaufen war,



