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29, Unter welden Umftdnden lonn bie durd) Bertrag erfolgte Un-

erfenuung des Beftehens einer Berbindlidfeit suritdgefordert (fondiziert)

ober wegen Jmtumd angefodten werden?  Welde Bedentung Hat

ein Deiderfeitiger Qurtum diber die objeftive Gruudlage ded Hn-
erfenmungdverirags ?

IV. givilfenat Urt b, 3, Tiry 1924 £ &, G §. {Vell) mw. U & (RL).
: IV 386/23,

L Ranbgericit Bielefeld, — IL Dberlanbedgerict Hamm.

Die Partelen find Gefdwifter und Haben zujommen mit anderen
Gejdwiftern ihre Eltern beerbt, Diefe Defafen gwei Gnumdbftide in
8., Triedhoffirafe M. 12a und Friebhoffivage Nr. 14 Jn ihrem
Teftamente bom 14, Mai 1913 raumten fie ber Kldgerin bad Redt
ein, bie Befibung Friebhofitrage Nr. 14 u fbernehmen, bem Bellagten
bagegen bas Redt jur Lbernahme dev Befibung Friedhofftrafe Rr. 12a,
Dagu trafen fie in bem Tefament und in einem Nadjtrage vetjdhiebene
Bejonbeve Beftimmungen, nomentlid madten fie im Nadirag dem Be-
flagten fitr ben Fall, bah er bie Befibung Friebhofftrafe RNr. 124 fiber-
nithme, die ,Nujlage”, fidh fiir feinen Blumenbetrieh bed Labens im
Pauje Frichhofftrage Nv. 14 ju bebienen, und bie fernere ,Anjlage”,
einem etwaigen Nadfolger in ber @drtneret biefelbe Bedbingung auf-
gulegen: ber Mietpreid folite 1000 4 j&Brlich betragen. RNadbem
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bie Eltern geftorben waren, madten bie Parteien vou bdem {Gnen ein-
gerdumter. (bernahmeredite ®ebraud. Die Yuflaffung der Befibung
Friebhofftrafe Mr. 12a an den BVeflagten fand am 5. Jemuar 1920
ftatt. Bei biejer elegenbeit regelten bie Parteien und ihre Gefdwifter
aud) nod verfdicbene anbere Punite, die mit ber Crbidaft jujammen-
Bingen. lUnter anberem enthiilt die notarielle BVerbandlung bie Er-
flGrung ber Parteten, fie exfennten am, daf ber Bellagte ,beredtigt
unb verpflidiet” fei, bem Rabem im Hauje Friedhofitrage MNr. 14
 1ebft Bubehdr, wie e in § 6 bed Leftaments vom 14, Mai 1913
Begeidinet ift”, B3 gum 1. Wpril 1941 um Preife von 1000 £ fil
bas Jabr s mieten.

Bereitd am folgenben ZTage, am 6. Jamwar 1920, wibcrrief bie
®ldagerin bad von ihr abgegebene Anerfenntnis, foweit bavin auf § 6
bes Teftaments Bejug genommen iwar, wegen Jrrtums fiber bad von
ibr au gemdbrende Bubehdr. Demnidiit erbob fie gegen bden Beflagten
Slage mit bem Unirag, e3 folle feftgejtellt werben, baf zu dem ihm
qu ivermictenden Sabden Tein tweitered Jubehdr als eine Binbeftube
aehdve, Sie ftifte ihre Klage jowohl auf Anfedtung twegen Jrrhms
a3 auf §812 BEB. Das Lanbgeridt wies bdie Klage ab. Die
flagerin legie Berufung ein und frellte nunmehr in erfter Binte den
Hntrag, e8 {olle feftgeftellt twerben, baf ber BVellagte fiberhaupt feinen
Anfprud) quf Bermictung des Ladens Habe; nur in gweiter Linie Hielt
fie ben fritheren Unirag aufredit. Sie wies darauf Hin, daf fie fidh
bei ber Berhandlung vom 5. anuar 1920 aud nod) in einem jteiten
Puntie in einem Jrrtume Befunden BHabe, injofern ndmlid) al8 fie
anerfannt Habe, ber Wellagte fei  bereditigt und verpflichtet”, bem
Qaben ju mieten, wahrend in dem ZTeftamentdnadtvage bdon einer
Beredhtigung bes Bellagten nidts fiehe, ihm vielmehr nur bie Auflage,
au mieten, gemadyt fei, fo bab ibr nidt, wie von ihr bi# dbabin an-
genommen, eine Berpflidtung obgelegen habe, ihm ben Laden zu ber-
mieter. Dad Berufungsgericht entfprad) dem Hauptantrag ber RIdgerin,
Die Revifion bes Betlagien Hatte Yeinen Eriolg.

NAua ben Grinben:

1. Das BVerufungsgeridit geht bei feiner dem Bellagten ungiinftigen
jadliden Entjdeibung babon aus, baf bad oben begeidnete Unerfenninis
ber Qldgerin dann ohne rediilihen Swunb abgegeben wdre und von
ber Rldgerin jurlidgeforbert (fonbiziert) werben ¥onnte, wemn 8 bie
RKlagerin in ber Borftellung abgegeben Habe, e8 entjprede ber be-
ftebenbert ©adilage, und wenn fie e8 nur aud biejem Grunde abgegeben
habe, in BWirllidlelt aber eine bem Unerfenninis entfpredenbe Ver-
pitidtung der Rligerin nidjt beftanben habe, Bon biefem Audgangs-
puntt aud prift Hes Berufungdgeridt sunddit, ob cud bemt Teftament
ober bemt MNadtrag ein Redt bed Vellagten auf bem Laden und eine
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Berpflidiung der Ridgerin au feiner Vermietung Herzuleiten jei. &3
fommi bagu, bie Frage gu vernmeinen, unb legt bar, daf bdie Erblafjer
bem Bellagten, woenn fie ihm bdie ,Auflage’ madten, den Ladben gquf
256 Jabhre fir 1000 A jahrlih zu mieten, nur eine Berpflidtung
batten auferlegen wollen, obne ihm ein Redt fiiv ben Fall eingurdnmen,
bag bie Rlagerin aud irgenbeinem Grunbe auf bie Bermietung feinen
Wert legen jollte. Jnfolgebefien ift e8 ber Anficht, wenn bie Kldgerin
bet ber Berhandblung vom 5. Januar 1920 angenommen Babe, baf
bem Bellagten ein Redyt jujtehe, ben Qaben u miieten, {o Babe fie
fih geirrt, Auf Grund ber Beweisaufnahme erllart €8 bann fir er-
wiefen, baft bie Rlagerin entgegen den Lehtwilligen Berfigungen ifrer
Eltern bet ber Werbandlung vom 5. Januar 1920 in ber ZTat an-
genommen Habe, fie fei verpflidtet, bem Beflagten ben Qaben nebft
Bubehor su dberlaffen, und bak nur bie Annafme biefer Berpflichtung
fie gur Ubgabe bed Anerfenninifies bewogen Habe,

Sdion ber Yudgangspunkt biefer Crivdgungen twird von ber
Revifion mit Redt beanftanbdet. Dok die durd) BVertrag erfolgte An-
erfennung bes Bejtehens eines Sdulbverhdltnifies, wenn fie ohne redts
liden Grund gefdeben ift, wegen ungereditfertigier Bereiderung jurdds
gejorbert (fonbiziert) werben fann, ifi ywar angefidits bes § 812 Abj.2
BOYB. nidt zu beyweifeln (NGJ. Bb. 86 &. 304 oben) und wirh
aud) bon ber Revifion nidht begweifelt. Die Nevifion wenbet aber ein,
§ 812 b, 2 bejiehe fid nur auf fog. abftratte Sduldbanerfenniniffe,
nidt aud auf HUnerbenniniffe, bie Beftanbteil etned gegenfeitigen Ber-
tragd feien, unb Bier Hanble e8 fih um ein Anerlenninis der lepteren
Wt Daran ift ridtig (ogl. Urteil ded3 MG, yom 8, November 1917
IV 253/17), baf § 812 UABf. 2 nur abjiratte, jelbftanbige, von iHrem
Beftimmungdgrunbe, ber jog. causa, Yodpelifte Bertrige im Auge Hat,
burd) bie bad Befiehen ober Had Niditbeftehen eined Schulbverhdlinifies
anerfannt wird, namentlid) bie Fdlle bes § 781 und bes § 397 Ab. 2
BOB. Gegenfeitige Verbinblichleiten, bei benen bie Leiftung bes einen
Felld burd) bie bed anbeven beftimmt with, ¥onnen nidit Gegenftand
eined Sdulbanerferminiffed im Sinne be8 § 781 und Hes § 812
%hf. 2 fein (I, 1906 ©, 463 Mr. 19), wenngleid) e3 durdaud nidt
ausdgejdiioflen ift, bag fber eine ber Deiben ben Gegenftand eines
gegenfeitigen Verivagd bilbenben Leiftungen aud) nod ein jelbftdnbiges
Sdulbverfpreden ober Sdulbanerfenninis abgegeben wirb (Warn, 1912
Mr, 251).  Dad Berufungsgeridt verfennt dad freilid nidt, fieht
pielmehr bas Bier in Rebe fiehendbe Unerfenminis ald ein abftralt ab-
gegebenes an, bas felbjtdnbiy eine Verpflifitung ber Klbgerin be-
griinbet BHabe; aber blefe Veurtetlung (agt fidh redhtlidh nidt bHalten.

Das Unerfenninid, bad ble Rldgerin in ber Berhandlung vom
5. Sanuar 1920 abgegeben Bat, und ebenfo bag vom Bellagten in
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einewri und bemfelben ©ape abgegebene Unerlenntnis flefen nidt fir
fih allein ba, Jonbern find Bejtanbieil eined gegenfeitigen Werirags,
cined Erbaudeinanberfebungsvertrags, und ywar eined Erbausdeinanbers
fesungavertrags, ber nidt nur gwijden den Parteien gefdloffen ift,
bei bem vielmehr audy nod) Piterben beteiligt waren. €8 geht nidt
an, aud einem folden Wertrag eine eimzelne Beftimmung Herauszulifen
und bavaufhin zu unterfuden, ob gerabe fir eine in ihr enthaltene
ober vorgefehene Qeiftung eine Gegenleiftung beftimmt ift. Jm Broeifel
gehdren biefmehr alle Bejtimmungen eined {olden Bertragd ujammen
unb bilben bie famtlidhen Leiftungen be3d eines Teild bie Gegenleiftung
fir bie famtliden Qeiftungen bed anbeven Teils, €3 liegt nidtd dafir
bor, baf filv das Bier in Mebe ftebende Unerfenntnid ettwasd anbderes
ju gelten Datte. Deshalb mub aud) hier davon andgegangen wevben,
baf ble Weftimmungen bed CErbauseinanberfepungsvertragd eine Cine
Beit bilben, und bag bas Unerlenninis nichts ift als ein unfelbftindiger
Feil biefed Erbauseinanberfebungsveriragd. Died um jo mehr, als
burdjaus nidt gefagt ift, bag ber Beflagte aud) chne dad Anerlenninis
bie Qeiftungen ftbernommen Bitte, die er in bem Bertrage gegendiber
ber' @ejdmwiftern ber Partelen und gegeniiber ber Rifgerin {elbft fiber-
nommen Hat.

Handelt ¢8 fid Giernad) bet bem Anerfenntnid nidht um ein abe
ftvaftes, felbftdndiges Gefdiaft, fonbern nur um einen unfelbitinbigen
Beftandteil eines fog. faufalen, ben Beftimmungdgrund in fidh felbft
tragenben @efddfts, fo fAlt nad bem vorhin @efagten bie von ber
Slagevin ouf § 812 geftihte Konbiltion ohne mweitered in fig zu-
ammett,

f 2. Die pon der Klagerin quf Grund bed § 119 BEVB. verfudte
Unfedhtung ibred Unerfenniniffes HAl bad Werufungdgeridit mit bem
Qandgeridht fir unbegriinbet. €3 it ber Unfidt, dah bie Kldgerin -
bei ber Ubgabe ihrer Erfldrung dtber beren Jnbalt nidht im Jrriume
gewejen fet, baB fie fi§ wielmehr dber bie Bebentung threr TWorte
gang Flar gewefen fei und dag fie eine Crlldrung biejes JInhalts
aud) Gabe abgeben wollen. Dad, worin fih bie Kldgerin angeblid
geirrt Habe, fo fagt e8, fei nur bie Frage gewefen, ob eine Berpflidhtung,
wie fie fie bomals anerfannte, in Wirllidleit Dereitd beftanben BHabe,
ober ob fie mit ifren TWorten ettvnd anerlannt Habe, wozn fiir fie
bi8 bafin eine Verpflihtung nidit gegeben war; 8 Habe fid) nidt um
ben Snbalt ihres Unerfenninifies, jonbern um beffen Wbereinftimmung
mit ber Wirtlidleit gehanbelt.

Diefe Aufaffung bed Bernfungdgeridid gibt ju rechtlidhen Be-
benfent Feinem YUnlag, Qegt man fie aber augrunbe, fo jtellt fidy ber
Srrtum ber Rldgerin ald ein Jrrium im Beweggrunbe bar, und 5
fiegt bann die Sade aud) nidt fo, baf der Jrrtum im Beweggrunde
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gugleid einen folden in ber Erflirung ober im @egenftanbe Berbor-
gerufen hatte. €3 breht fid) vielmehr um einen blofen Srrtum im
Beweggrund, und ein folder ift nad § 119 BEB. unbeadhtlid.

3. Dbwobl baber wie die Konbiftion, fo aud bie Anfedhtung bie
Rlagerin nidt gum Biele fibhrt, ift diefe nad) Sage der Sadje bennod
an bad bon ihr abgegebene Anerfenninia nidgt gebunben.

a3 BVerufungdgevidit ertlart, mwie f{don gejagt, fir erwiefen,
baR bie Rldgerin Bet ber Berbandlung bom 5. Januar 1920 an-
genommen babe, fie fei verpflicitet, bem Beflagten den Qaden nebit
Bubehdr qu fberlaflen, und bdaf nur diefe Annahme fie zur Abgabe
be3 Unerfenniniffed8 bewogen Habe. Demgegenitber madht zwar die
Revifion geltend, e3 fomme nidit dbarauf an, wasd bie Yldgerin geglaubt
habe, fonbern bavanf, wad fie erfldrt Babe; ibr innerer Gebanfens
gang fei gleidiqitliia, ibv Jrrtum fet bei der BVerhanblung nidt fers
borgetreten. Dabet dberfieht bie Mevifion aber bie vom Berufungs-
geridht erwdbnte eigene Behauptung des Betlagten, ex und bie Kldgerin
hlitten bei ber Berhanblung vom 5. Januar 1920 geglaubt, baf bie
Rlagerin gur Dergabe des Labens nebft Bubehor verpflidhtet fei, eine
Behauptung, beren Ridtigleit tas Berufungdgeridt aud) aus der Yus-
fage eined Beugen entnimmt. Dad Berufungageriht fitgt BHingu, ber
Bellagte behoupte felbft nidt, Dof bie Kdgerin beablichtigt Hatte,
ihm Den Labden ohne RAOITHDt auf eine aud ben Teftamenten folgenbe
Berpflidhung zu dberlaffen, Wud) bdaraus ergibt fih unyweibeutig,
bag nady ber Unidauung bes Verufungsgeridits bie Kldgerin ifre
Berpflidtung gur Vermietung nidt ohne Ridfidt auf bad Beftehen
ober Nidtbefteben ibrer Verpflidhtung anerfannt bat, jonbern baf das
Beftehen ber Berpfidtung beiderfeits bie Sefdhdftagrundlage bilbete,

Die Revifton befdmpft freilih bie Unjdouung bHes Werufungs-
geriditd3 und judt barjutum, baf dev Bwed ber Berhandblung vom
5. Januar 1920 im Gegenteil offenbar der gewefen fet, bie gegene
feitigen Recite und Piicen ber Parteien, welded aud) bdie wahre
Sadjlage gewefen jein mddte, fiiv die Jufunjt endgliliig feftzulegen
und jebe Teinungdveridhiebenbeit unmiglidh ju maden. Ales qber,
wad fie in biefer Veziehung anfithet, Tiegt, wie ble befdmpfte Un-
jhauung bed Berufungsgeridhtd felbft, auf tatjdcdilicdem, ber Revifion
berfdloflenem Gebiet,.. Tibrigens Batte aud) baz Lanbgeridit, befen
Urfeil bie Revifion au ihrer Unterjtitbung hevampieht, angenommen,
bie Parteien hitten am 5. Januar 1920 auf ber Beiberfeits an-
exfannten Grundlage verbanbelt, bag ber Betlogte auf ben Laben ein
Redpt habe. '

Teiter ift bad Berufungdgerid)t, wie fdon gefagt, ber Anfidt,
bof in Wirklidleit ein Medit bed Bellagten auf ben Laben und eime
Berpflidtung der KlAgerin zu feiner BVermietung nidit beftanden BHade,
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Diefe Anfidt berubt auf einer Andlegung der in BVetradt tommenden
leptwilligen Berfilgungen, insbefonbere bed TeftamentSnadirags. Die
Yuslegqung ... it fir bad Revifionsgeridht mafgebend.

Diernad) seigt der Streitfall bie Bejonderbeit, bak fih et ber
Lerhandlung vom 5, Jarmuar 1920 nidt nur bie Rlagerin fiber ihre
vermeintlidje BerpiliGtung aur BVermietung ded LRabend geimt Jat,
fonbern baB R ber Bellagte in bemfelben Jrrtum befunben Bat.
€3 liegt aljo nidit Blof ein einfeitiger Jrvium ber Rlagerin, fonbern
ein Jrrium beiber Teile itber bie objeftive @rundlage ded von ihnen
abgeidlofenen Anerlennungdvertragd vor. Ein Anerlenninis aber,
bad bie Rldgerin unter folden Umitdnden abgegeben hat, braudht fie
nidt gegen fid gelten 3t Yaffen (vgl b Tubr, Jrrtum nber bie
Grunblage de3 Bertrags, BeipyB. 1921 Sp, 153/159, und Dertimann,
@efdbaftdgrundlage, &. 650flg, . 125 u. &, 156flg). Mollte ber
Beflagte bie Fldgerin an ifrem Unerfenntnid fefthalien, jo mwirbe er
nad Lage ber Sade gegen Treu und Glauben perflofen und Dder
Rligerin damit ben Einwand ber allgemeinen Wrglift an bie Hand
geben, Den aud bas Birgerlide Gejepbud) filfdmeigend anerfennt
unb 3u beffen Begrimbung e3 geniigt — wgl. RO, Bb. B7 &, 283
unb aud ber jingften Beit bie Urteile vom 12, Juni 1922 IV 529/20
" unb 26, Miry 1923 IV 279/22 —, baf eine Partei, wie 8 Hier
ber Beflagte tunt twiithe, mit threr Redtdverfolgung ober Redits.
verteibigung eine Haltung einnimmt, bie wmit elnem von ihr frifer
betdtigten Verbalten nad) Trvew und Glauben unvereimbar #ft. Sm
Enbausgange jtellt fid aljo bie Enijdeibung ded Verufungsgeridhia
al3 gutreffend bar. :



