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78. Ramn der Eigentiimer eined Gewehres, wenn ihm diefed burd

pie Gingiehnug in eimem gegen eimen DDritten geridteten Etrvaf-

perfabren unredtmiifiiy entyogen worbem ift, gegen den Stant die

Gigentumstlage ober eine 6%&%en€?eﬁaﬂluge auig § 930 BEY.
erfeben

VIL Bivilfenat. Urt. v, 14, Degember 1923 i &, &, (RL) v, prevg.
©taat (Befl), VII 169/23,
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L Sanbgeridit- D3nabriid, — IL Oberlanbesgertdt Celle.

Durd) Urteil bed Sdhoffengeridhis in . ift ber HAndler B. wegen
eined Jagbvergehens ju 200 A4 Geldftrafe verurteilt und gleidhzeitia
auf Gimjiehung Ded bei ber unbereditigten Sagbausiibung benupten
Gewehrs erfannt worben. Auf Erjuden bes WUmizgeridtd Hat basd
Ymt € gur Pollftredung der Eimgiehung am 18, November 1920
burd) ben Sanbdjdger €. dem B, eine Jagbflinte wegnehmen laffen
und bem Umidgeridit tberfanbt. Diefes hat bad Gewehr vor{drifts-
gemdB dem puftdndigen Canbrat iweitergegeben, bon bem e8 der Amiss
geridgidrat K. faufli erwotben fat

Der Rliger bebaupiet, baf bie eingegogene Flinte fein Eigentum
fei unb bem . nidjt babe wegaenommen werben biirfen, weil er fie
bei bem pont ihm begangenen Jagbvergeben nidit Denupt Habe. Er
hat deshalb bdurd) feinen Redjsbeiftand bei bem Amidgeridt in G.
a8 Strafvollfiredungdbelorbe gegen bie Wegnahme bed Gewehrsd Ein-
wenbung ethoben und beffen PHevausgabe geforbert; fetnem WUntrage
ift nidt frattgegeben worben, weil bad Amisgericht der Abergeugung
war, bag B. bas Gewehr bei ber verbotenen Jagbausibung tatjihlih
benugt Batte. Tunmehr Hat der Rdger bon bem Bellagten im Klnge-
wege bie Peraudgabe ber Jagbflinte und hilfdweife Shabenderiafy bere
Iangt. -@r Bat biefe Unfpridie auf jein Cigentum, aber audy auf
Bermafrung  unb ungeredifertigte BereiGerung  geftist unh ben
Sdadenderfabanfprud gegen ben Bellagten aud) aqusd bem prenfifden
Staatdhaftungdgejese vom 1. Augnft 1909 in Verbindbung mit § 839
BOB. hergeleitet,

Pas LQandgeridit madte bie Entjdeidung von einem Eibe besd
Rligers abbdngia, bas Dberlanbedgeridit wied bie Slage ab.

Dle Revilton bed Kldgers Batte Binfidtlih ber bilfameife geltend
gemaditen Sdabenserfapforberung Erfolg.

Yus den GSrinben:

Da3 Bernfungdgeridt hat bie Eigentumstiage (§ 985 BEB) ab-
gemiefert, weil ber Bellagte jur Beit der Klagerbebung nidt mebhr im
Vefige bed ftrittigen Gewehrs gewefen ift, und ben Shabenderjag~
anfyrud) wegen ber Unmdglidfeit ber Herausdgabe (§ 990 BOBY.) fiir
unbegriinbet gehaltern, weil es ben Bifen Glauben be3 Beflagten zur
Beit be3 Befigerwerbes ober fplter nidit fiir nadgetviefen halt. Diefe
Begriinbung ift verfehlt. Demn auf bie fadlihen Borausdfefutngen
Ber 8§ 985, 990 BOYB, fommt e3 nidht an, weil bie auf fie geftiibten
YUnfpriidhe Bier {tberfaupt ausdgefdloffen gewefen finbd.

Die BVolftredung der auf eine Bermdgensftrafe ergangenen Straf-
entfheidung erfolgt nad) ben Borfdjriften ber JivilprozeBorbnung
(§ 495 StPL.). Bu dben Bermigensftrafen gebdrt aud die Eingtehung
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(Lowe-Nofenberg ,Strafprogebordbnung” Ynm. 1 ju § 495). TWolite
bedbalh ber Rldger bie ouf Grund bed redhisfrdjtigen Strafurteils
erfolgte Einyiehung bes Gewebrd mit ber Behauptung beldmpfen, dak
ba8 von bem SLandbjdger forigenommene Geroehr ber Gingtehung nidt
unterliege, weil ber berurteilte B. e8 bei ber Sagbausiibung nidyt
Benuit Batte, fo fonnte er bies mur mit ben in ber Jivilptozeporbiung
vorgefehenen Wehelfenr tun. Darum ftand thm nur die Erinnerung
aud § 766 ZPL, ober bie Wiberfprudstinge aus § 771 ZPO. ju
(ROGS. Bb. 34 €. 422, Grudot Bbd. 38 €. 179), Fir bie Figentuma.
flage ouf Derausdgabe de8 Gewehrs war neben diefen Behelfen fein
Raum, dbenn die poingenden Sffentlidhrectlidhen Bor{driften der Progef-
orbnung Iwiithen audgefdaltet werben Yinnen, wenn neben ben pro-
aefjualen Mitteln gur Befetfigung ber BVoljiredung aud) nod) materiell
veditlide Klagen zugelaffen winben (RS, Bh. 67 &, 312). Jm
gegebenen Falle war fir eine Cigentumaflage aud) nm fo toeniger
Reum, als a8 Gewebr ber Cimglehung ned) § 295 StGDB. felbjt
bann unterlag, wenn e8 nidt bem Tdter, {onbern eimem Dritten ges
Horte, unb Hezhalb die Cinglebung ausidlieklich dbamit beldmpft werben
fonnte, baf basd fraglidhe Gewehr bei ber unbereditigten Jagbausiibung
nidt benubt worben fel Fiir bie Pritfung diefer Frage aber war
nad) bem bom @efep feftgelegten Gefdaftstreifc bie Bolftrecungs-
inftany und nidt ber Progefridhier bie juftdndige Stelle. Tatfadlid
bat aud) ber RIGger burdh feinen Unmwalt gegen bdie Wollftredung
Grimmerung erhobent unbd in mehrfaden Eingaben beaniragt, bie Bers
duferung be8 ®ewehrd zu unterlaffen. Hierawj Yat bad Amidgerict
cber jadlidh nidt ent{dicben, fonbern nur durd) nidt formgervedt
gugeftellte Berfiigung vom 3, April 1921 bem Anwalt bes Hligers
erbffnet, baR ber Anfprud) auf PHevausgabe be8 Sewehrd durd) bie
reditafriftige Beftitiqung der Einglehung. fiv erlebigt evaditet mwerde
Darausd Tann bieleidht ber Jweifel entnommen werben, ob bie Erinnerung
bed Rlitgers, bie aud) gegenitber ber Swangsvolljtredtung im Berwaltungss
wege ulffig war, al3 redidleftig suriidgemiefen u gelten hat. Allein
fiiv ben gegenwdrtigen Reditsfiveit fommt e3 Pievauf nidt an, Denn
ber Umftank, baf a3 Gejep bie Entjdeidbung ftber bie Redtmaifigleit
ber Cingichung audfdilielich in ben Gefdiftabereid) desd Bolftredungs.
gerichtd vermiefen Bat, jhlieht die Eigentumstage Jowohl wahrend des
Bolfredungsverfabhrens wie nad hm aud. Jm Fale einer redts.
traftigen Buriidmeifung ber Erinnerung Fime nur Hingw, daf mit ihr
bie Meditmafigleit ber Eingiehung und damit and) der Eigentums.
erwerh bed preufijden Staated an bem ewebr enbgiililg feftgeftellt
wdre, womit bem Cigentumdanjprud) bed Rlagers aud) jadlid) ber
Boben entzogen wire.

Nad der Durdfihrung dber BVolftrefung Lonnen hddftens nod
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Bereiherungs- ober Shabenserfafanfprihe gegen ben Beflagten in
Srage fommen. Dod) innen bie Cntjdbigungdanipride nigt auf
§ 990 BEB,, fonbern nur auf bie BVorfdriften fber unerloubte Hand-
Tungen (§ 839 UABJ. 1, 3 BEB) und dad preufifde Staatshajtungs-
geieh vom 1. ®uguit 1909 gefilit werben. Demn wenn der Klager
fein Gigentumsvedt nidht durd) bie Cigentumstlage, fondbern nur dba-
burd) sur Geltung bringen fonnte, daf er Dbie Einziebung ald unredyt-
wméakigen Gingriff int {ein Gigentum mit den borgejdriebenen progefjunlen
SRitteln betampfte, fo find audy fiir die Berpflihtung gum Shadens-
erfab wegen ber ungevedifertigten Gingiehung ntdt bdie Sonbers
poridiriften #ber bie Berlepung bed Cigentumd durd ben Befiger
(88 989flg. BOB.) magebend. €3 fomunt bedhalb aud nigt barauf
an, ob ber Beflagte vedlider ober unveblider Vefiger hes Gemehrd
gewefen ift, jonberm ob ber Bollftrefungdriditer burd) die TWegnahme
te3 Gewehrs und bie Yufredterhaltung ber Eingiehung porfaglid
ober fabrldifig das Gigentum bed Klagerd verfept hot (RO, Bb. 61
@. 432; Stein W VII 4 qu §771 APY). Daf fir ben Bievauf
aeftiiten Sdjabenzerfabaniprud) ber RedtSweg uldffig ift, unter-
Yiegt feinen Bebenfen, Denn Entfdibigungsanfpriide, and wenn fie
fih auf einen Gingriff in bad Privoteigenium fraft ber Wetdtigung
dfentlider Gewalt grimben, gehoren ftetd vor bie Geridfe (Urt, 131
Reigdverf., RGS. Bb. 82 &, 130). Jm gegebenent Fall ift bied um
jo meniger gveifebaft, ald aud jdon bie Entfdeibung liber bie Redit-
mafighit ber Ginziehung in bie Juftdnbigleit ber Geride fiel ...



