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84. 1. BWie Dojfet berjenige, der gefdlidte Dollarnoten an einem
: Bantjdalter gegen deutides Geld nmwedielt?
2, Bur Anfwertung ded bei der MWandlung suriidzueritattenden
RKaufpreijes.

I Bivilfenat Urt p 28 Mai 1924 & &, ber Nb. Bank (RL) w.
: D, (Befll I 432/23.

1. Qanbgeritit Hamburg, Lammer f. HandelSfacher. — 1. Dberlandedgericht dafelbit.

Der Beflagte wedlelte am 10, Marg 1922 Bei einer Girolaffe
ber RUdgerin 240 amerifanij@e Dollars in deutfded Geld um, barunter
2 Finfzig-Feberal-Referve-Dolarnoten. Am 17, Mir 1922 teilte bie
Rlagerin bem Bellagten mit, baB eine ber Fiinfjig-Dollarnoten ge-
faljdt fei, unb verlongte Rieferung einer editen Note. Da ber Be-
Hagte ba3 ablefnte, erhob fie Rloge auf Bahlung von 50 Dollar ober
besjenigen Betragd in deutjder Wabvung, ber am Jahlungstage nad
bem bannt geltendert Qurfe bem Betrage bon 50 Dollar entjpredien
with, Der Veflagte beantragte Ubweijung der RKlage. Tad Jand-
geridyt wies bie Rlage ab. Das DOberlanbedgeridit verurieilte ben
Petlagten, an bie Kidgerin 12350 4, namlid den bei ber Um-
wedfelung empfangenen Betrag, ju zablen. Jm dibrigen verblieh o8
bei ber Rlagabweifung.

Die Revifien ber Flagerin batte Erfola,

@ranbe:

Dingegeben ift nad) ben Feftftelungen bes Berufungsgeridits eine
gefilihte Fhnfzig-Doldarnote, €3 hanbelt fidh um eine von der Feberal-
NefervesBVan? in St Franzidlo ouf Grund des BVanfgefenes der Bers
einigten Staaterr pom 23. Degember 1913 audgegebene Bwei-Dollarnote,
bie burd) Nmmwandlung von ,2% in ,50“ in eine Finfjig-Dolarnote
verfalfdt ift. Diefe Moten verforpern Berpfliditungen ber BVeveinigten
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Gtaaterr jowwie ber Feberal-Referve-Banfen, find vom Sdapamt in
Wafhington und ben genannten BVanlen einguldfen unb milffen vou
allen Nationalbanten, Feberal-Referve-Banlen und {hren Glieberbanfen
fowie fiir bie Eatviditung von allen Stewern, {50en und. anberen
dffenttiden Ubgaben in Bahlung genommen werben. [n Deutfgland
find bdiefe Banfnoten Bhiernad) Wertpapiere, bie auf dem Snbaber
Taufen. . ..

Allerdings find Wertpapiere, wie auslindifde Bantnoten, an fidy
nidt ledigli firperlide Saden, fondbern aud) LTrager ber in ihuen
verbrieften Mecite. An biefer vom ReidBgeridit und aud) ibermiegend
im Sduifttum vertretenen Wnigowung ift feftzubalten.. Nun Hanbelt
3 fih vorliegend aber, mwie bad Berufungsgeridhi annimmt, Lediglid
um ben Betfauf ber gang beftimmten, bon bem Beflagten an dem
Sdjalter ber Qlagerin jum Ummedieln gegebenen Banfnoten, nidt
um bie borber vereinbarte Lieferung von Bantnoten {Hledhthin, Denn,
wie bad Berufumgdgeridht ohne Berlepung von Regeln ded Necditsd ober
ber allgemeinen Crichrung feftftellt, ging der Abereinftimmende Wille
ber Parteien bdahin, nur gerade bie vorgelegten Dollarnoten ums-
puwwedfeln. Wa3 bie Mevifion bdagegen vorbringt, fanm nidt durd-
greifen. Denn e3 ift eben ein wefentlidher Unterfdjied, ob femand ben
Berfauf ciner gewiffen ahl von Wertpapieren vereinbart unb fie bann
liefert, ober ob er mit beftimmien ©tiiden au Banfen geht und fie
verdufiert. Daraus folgt mweiter, bak Hier die [teferung einer villig
anberen Sadhe ald ber bebungenen nidt in Frage Lommen fann, da
jo gevabe mur ble vovgelegten Baniuoten verfaufjt finb, Der vom
©Senat in 1408/22 am 8, September 1922 — JIB. 1923 & 179§y, —
entidyiebene Fall lag infofern anbers, ol dort nur Piunbuoten {dlecht-
bin an ber Birfe verfauft unb fpiter geliefert wurben, €3 broudt
beshald nidt erdriert zu werben, welde Reditsjolgen fidh ergeben, twenn
tatiadlid) ein alind geliefert wird. €3 fonnen jomit bier nur bie
Beftimmungen fiber Gewdhrleiftung in Frage fommen, und 8 {Snnte
Bodftens ber Brweifel entftehen, ob bdicjenigen itber Gewdbhrleiftung
wegen Sadimingel der Entfdeibung gugrunbe u legew find ober bie
hinfidtli Rechtdméngel. Die fidh daraus ergebenden reditlidhen Folgen
find fe nad) ben angumenbenben £§ 459f(a. ober 437{ly. BEB. gany
verfdhieber. Ym erfieven Falle fann nad) Lage ber mitdnbde nur ge-
wanbelt werben, fn Tepteren bagegen qemdf 8§ 320{lg. Lieferung
ciner editen Mote verlangt werben. S[n Falen ber vorliegenben Act,
in benen Dbeftimmie audldnbijde Banfnoten verfouft find, it eine
alfgung jebenfalls Ilebiglidy al8 Sadmangel in Betradit au zichen,
benn folde Banfnoten werden im BVerlehr [ediglih ald Saden be-
Banbelt. Uud) ber Jwed ber ver{dicdenen vedtlichen RNegelung bet
Sad)- und Redtdmingeln fpridt baflir. Dad Gefep beridfidtigt, bah
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e8 fi) in bem ethen Fall um forperlidhe, fichthare und ber alsbalbigen
Unterfudung zugdnglide Gegenftande Banbelt, in bem anberen aber
um Redte, beren Beftand nur durd eingebende, unter Wmiftdnden febr
geitvaubende Unterfudungen fefigeftelt werben Yann, Diefes Ergebnis
entfpridit aud) ben Berfehraanfdauungen und -ridficten,

- Die Rlagerin Tann hiernad) nidt Bahlung vou 50 Dollar, fonbern
nur auf Grunb {hres Wandlungsverlangens Riderftattung bes von
ihr Gegablien Deanfpruden. Bu MUnredt aber nimmt bas Berufungs-
gerigt an, bak ber Beflagte feiner Riderftattungspflicht burd) Bahlung
pon 12350 Papiermar! nadfommt, bie {don gur Beit ded Criaffes
bed Berufungsurteild nur nod) ben Wert von einigen Pfennigen Hatten
unb beute volig werilod find, Gemdh §§ 467, 346, 242 BEB. Jat
ber Beflagte dad Empfangene nad) feinem wirtidaitliden Werte uriic-
gugemwdhren unb aud) bie Nupungen Herauszugeben, bie er qus bem
Gelbe gegogen Bat ober iehen fonnte. Dazu gehdrt aud) ber Vorteil,
ben er iblidermeife nady ber Wrt feiner ZTatigfeit aud bem Gelbe
gegogent Bof. Juwieweit biefe Ermdgungen zu einer Aufwertung u
fithren Baben, witd von dem Berujungdgericht nad) Erdrierung bder
in Betradt fommenben Umitdnde ju entfdeiben fein (ogl. aud bas
©. 120 biefed Banbes abgebrudte Urteil de3 Senats vom 12, My 1924
1 294/23). @i bie Hobe ber Uufwertung Fommt weiter aber aud
in Betradt, bag ber Bellagte i mit ber Riderftattung Hed Kauf
preifed von ben Beitpuntt ab im Berjug befunben Bat, au bem bie
Rlagerin hren Rlaganfprud aud) auf bie Hilfdweife geltend gemadite
Wanblung {tigte. Bu Unredht verneint bad Verufungdgeridt dasd mit
ber Begrundung, bie Kldgerin Habe Wanblung nur fir ben Fall ver-
langt, baf fie mit dem Hauptaniprud) nidht durdbringe. Nad iGrer
Hufjoffung der Reditalage lonnte die Klagerin nur fo dad BVerlangen
fellen. Dad geniigte aber im Sinne b3 § 284 BEB.; benrt bie
Qfage auf bie Reiftung twvar dbamit erhoben,



