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95, Naody welden Grundjdsen Loftet der BVerfiufer von Banlnoten
vem SKiinfer, wenn fid aad;t;ggfgd; i?eraneftcut baff bie Moten ver-
1d?

I. Bivilfenat. Utk v 25 Juni 1924 i &, Allg. Deutidhe Credit-
anftalt (Befl) w. Gebr. St (FL) I7/24.

1. Qenbgeriit Bwidan, Sammer §. Pondeldf. — IL Dberlanbedgeridht Dredben.

Die Kldgerin toujte im Herbft 1918 von ber Beflagten tidecho-
fiotoatijhe Rvonennoten im Gefamibetrage von 87000 Rromen, Die
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Qieferung erfolgte in Taufendfronennoten bes Hfterveidhifden Raijer-
ftaats, auf benen fid) ein befonberer Stempelaufbrud befand, aus bem
ihre Galtigleit in ber Tihedjoflowalei bervorgehen follte. Die Kidgerin
Behauptet, baf fi§ Hierunter 76 Noten befunben BHdtten, bie mit einem
gefiljdhten Stempelaufbrud verfeben und beshald ungitltig felen. Sie
bat von ber Beflagten Erjoflieferung verfongt.

a8 Lanbgeridit gab ber Klage ftatt. Dad Dberlanbedgericht
wied bie Verufung bder Beflagten besiiglih 75000 Kromen urid.
Die Revifion ber Beflagten blieb erfolglog.

: Grinde:

Tt dbas Meidiageridt Dereits oftmald quigeiproden Hat, ift ein
Snfaberpapier, ie Deifpieldweife eine von einer Staatzbant aus-
gegebene RNote ober ein bom Staate off Eriap fir Metaligeld in
Umlauf gefester @eldfdein, im Redhtsleben ein Gebilde von boppelter
Urt. Ginmal erideint e8 al8 Sade mit rein ISrperliden Eigen-
fchaften; jum anberen ift e8 Trdger bdes in ihm verbrieften Redits
(R®S. Bv. 59 ©. 241, Urh. b, 23. Geptember 1922 I 408/21 Redt
1923 %r. 220, ferner bad Urt, b. 28, Mai 1924 I 432/23 &, 279
biefes Banbes) Beim Berfauf eined derariigen RWertpapicrs fann
baber eine Haftung ded Bertiufers ebenfowohl bedhalb eintreten, weil
bas Papier ald torperlide Sade nidt die bebungenen Eigen{daften
befist, wie beshalb, weil bad in dem Papier verfdrperte Hedt nidt
tn pem voraudgefetsiten Umfange befteht,

Sm porliegenben Falle haben beide Borinftangen bdie Haftbarleit
ber Beflagten ald Berfduferin der burd unediten Stempelaufdbrud
verfiljchien Sronennoten nur bon bem Stanbpunlte aud beurteilt, baf
Iorperlide Saden, namlid) tfdedoflomatijfe Rronennoten iber ins.
gefamt 87000 Rronen, ben Gegenftand be# RKaufgejdidfts gebilbet
batten, Qndbefondere hat a3 Berufungsgeridt, bas bdie Faljdung
ber Ubftempelung auf 75 Toufendfromennoten al8 erwiefen anfielt,
audgefiyrt, bag bie Rldgerin eine gamy andeve al3 bie Hedbungene
Ware, ndmlid) falfdy abgeftempelte Noten fiatt edhter Noten mit editer
Ubftempelung, empfangen Habe und baber nidt bie Vor{driften uber
Gewdbrleiftung wegen Sadymangel Plap griffen, fonbern ber Erfillungs-
anfprud) ber ®ldgerin, ber nur ber breifigidhrigen Berjdhrungsfrift
unterliege, unverdnbert beftefen geblichen fei. .

Oiergegen wendet fid) bdie Mevifion mit ber Riige, dag basd
Bernfungdgeridit die redilihe Bebautung ber in Rebe ftehenben Noten
perfannt habe. Die MNoten felen edjtes Geld unb nur bie Froge, ob
fe burd riditige Adbfempelung aud) flr die Tidedoilowalei weiterhin
al3 @elpjeidhen anerfannt worben feien, fei Preitig gemworden; ber
Pange! ordbnungsmifiger Ubftempelung frelle fidh aber lediglid) al3
ein Sadymangel bed im fibrigen vertragémifigen Kaufgegenftandes bar.
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@3 Pann babinftehen, ob biefe Ritge begrinbet ift unbd ob ber
Annahme bes Borberriditers, baf eine ganz anbere HWare, als bie
bebungene, geliefert mworben fei, beigepflichtet terben famm. yebenfalls
Boftet bie Betlagte nad) § 437 BEB. in vollem Unfang bafir, daf
bas Redt, das nad) bem Willen der Pavieien in ben gelieferien
Sronennoten berbrieft fein follte, tatfddlih su Redt beftand., Der
Bwed bes RKaufgefhafts der Partelen mwar unfireitig bavauf geridtet,
baf bie RlAgerin Gronenmoten erfalten jollte, bie fie in ber Tidjedjo-
flowalei al3 Sahlungdmittel vermenben fonnte. Hierzu waven bdie
pfterveidifhen Rronennoten nur bann geeignet, wenn fie bon ber
tidedoilomatijden Reglerung durd) Anforud eines edten Stempels
als giiltige Bablungsmittel onerfannt oven. Demgemd Batte bie
Beflagte der RAdgerin fir bie Chtheit bes Stempeloufbruds ber ge-
lieferten SRoten 3u Baftem, ba fie nur auf biefe MWetfe threr BVer-
pilidtung, Hir ben redtliden Befland ber Noten ald tidedhoflomwatijder
Boblungsmittel eingufieben, gevedit werden fonnte Diefe Hajtpflicht
bat aur Folge, baf bie Bellagte ber Rlagerin fir dicjenigen Stide,
bie fid infolge faliden Stempelauforudd in ber Tigedoilowalet al3
unbraudhare Bahlungsmittel erwiefen, Etjag leifen muf, und zwar
Bat bies nadj §§ 440, 320flg. BOMB. iin ber Weife su gefdheden, baf
bie Beflagte ber Rligerin anbere Bahlungfmittel liefert, bie in ber
Ejdechoflomaltel ald ridtiges ®elb ober ridtiger Gelberfap anerfannt
toerben.

Eine Verjdhrung de8 flagerifden Sriaanfpruds lommt nidt in
Betvadit, da bie furzen BVerjdhrungsfrifien bes § 477 BOB. iy nur
auf Gewidfrieiftungsanfpride wegen ThrperliGer Mingel von Saden
begichen, ben ¥Unfprud) bes Riufers gegen ben Berbiufer auf Haftung
fiir bert Beftand bes verfauften Redits (§ 437 BGB.) aber unberiibrt
laffen. ¥uf einen folden Anjprud) finbet nur bie vegelmdpige dreipig-
jahrige Verjabrungsfrift Anwendung (§ 195 BED.) ...



