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110, Darf tn dew Falle, wenn ein Sdyiedsgeridit fiber einen Grund
bed ihm unterbreiteten Klaganiprudé fadlid zuunguniten des Kligers
ent{dieden, wegen eined auberen Klagegrunbes aber den Kldges anj
pen ordentlidiert Redtdweg verwiefen und Picranf gemif § 1089
BPO, fein Berfahren abgejdioflen bat, dad stdentlie Geridf, bei -
bee fobann der Rldger feinen Unjyrud aud dem anberen Klage:

nnbde perfolgt, auf die Einrede bes Bellagten aund § 274 Nr. 3
g‘BD. bie Rlage mit der Begriindung abweifen, dos Sdichdgericht

habe fid su Unredyt fir nmzuftindig erdlirt?
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VL Zivilfenat. Urt v. 16. September 1924 i &. P. (RL) w. H.iden
Rennvevein (Vefl) VII 765/23,

L Lanbgeridht Hannover. — II, Dberlandedgericht Selle,

Sm Jahre 1920 Bat bder Wellagte im TWodenvenntalenber fiir
feine Bahn in . unter bem Namen ded Litbed-Travemiinber Renn-
flub3 bad fogenannte Oftober-JFagbremmen audgejdrieben unb bem
®icger einen evflen Preis und cinen Ehrenpreid zugefagt, worauf ber
@dger fiiv bad Rennen fein Pferd ,Rumplertaude II” genannt Hat.
© ¥m FMorgen be3 Renntages erflarte ber Generalfefretdr des BVellagten,
v, @, bem Trainer ded KIdgers, bad Hennen fei wegen ungeniigenber
Beteiligung guridgejogen worben. Um Nadymittage erfdhien jebod
per Traimer mit Plerd unb Reiter und bat, bdiefe abzutriegen und dfber
bie Bafn geben zu lafen. YUuf eimen Wiberfprud) v. @.’8 ftand ber
Frainer bon bem Borhaben ab, legte aber jdriftliden Proteft ein.
©obann erbob ber Rlager vor bem Sdhicdsgeridit ez Beflagten Un-
forudy auf ben evflen Preid und den Ehrenpreis. Dad Shied3geridht
ecfanmte thm 6500 4 au unb orbnete bie Berlojung bed Ehrens
preifes jmwifden ihm unb dem Vefiper eined tveiten Pferbez an. Das
vont betben Parfeten mit ber Berufung angegangene Groge Sdhieds»
geridit in B. Hob ben erfien Sdhicbsfprudy auf unb wied bie Verufung
b8 Rldgers suviid, €3 beurteilte den Anjprudy P.3 nadh ber Renn-
orbmung al8 unbegriinbet, ba biejer nidt jdmtlide Bebingungen bed
Fennend wirtli erfillt habe, und bemerlte, der aud ber Erilarung
b @.'3 ,fid) eventuell evgebenbe RegreBanfprudy wirde auf bem orbent-
liGen Mechtdwege ju verfolgen fein”. Dev Kldger verlangte nunmehr
mit ber geridhtliden Flage 10000 A nebft Binfer und bden Ehren.
preis. Das Landgeridt vermarf durd). ein JwifGemurtell gemas
8 303 BB, die Einredbe Ded Beflagten, dak bie Enijdeidbung bdes
Redtafiveites burd) Sdieddriditer su erfolgen Habe unbd bie Sade
Bereitd vedytafriftiy burd) Sciebdfprud) entidieben fei, unb gab burd
Gnburtetl bem RKlagebegebren fratt. Huf Berufung des Beflagten wies
bad Berufungdgeridit bie Rlage ab. Auf Revifion bes Kldgers wurbe
bie Sade an bie Borinftang gurddveriviefen.

@rinde: -

®as Berufungdurteil legt im erfien Teile feiner Begrinbung
bar, baf bad im fdiedbSrichterlidien twie tm geridptlidhen Berfahren auf
pa8 Berhalten bed8 Genecalfefretars v. @. geftipte Rlagebegehren, bas
im erften Berfahren ald Eriillungdanfprud), tm lepteven Werfabhren
ald Sdabengerfapaniprud) beseidhnet fet, jadhlidy ald Erinllungdaniprud
benrteilt werben miifle, unb ertwdgt infofern im twefentliden: Jn dem
Berbalten v. @’ Ionne ber wirlfame Erlaf einer Rennbebingung liegen,
wonad) diefe ald erfillt zu unterftellen fel. Wemn ba2 Grobe (Gr.)
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Sdied3geridit bies vermelne, jo iiberfele €2, baf bie Beftimmungen ber
Rennordbuung, ber ein folder Erlaf fremd fei, ber Abdnderung burdy
Parteimilltir nidt entzogen feten. et aber ju unterftellen, baf
Rumplertqube II af8 eingiged Pferb fiber bie Bahn gegangen fei, o
habe ber Rliger ben Erflillungdanfprudh aud bem Rennverirage er-
wotben. Chenfowohl ¥inne baz Werbalten v. .3 al5 eine Berhinke«
rung ber Qeiftung bes RKldgerd, bie Stute nber bie Bahn gehen zu
laffen, aufgefaft mwerben. Da ber Beflagie dbad Berhalten feined Cr-
fitllungsgebilfen v. @. vertveten milffe, habe gemdf § 324 BBV, ber
Qlager feinen Anjprudy auf bie Gegenleiftung behalten und fdnne aud
tn biejem Fale ble Uuszahlung ber Preife al8 Erfiillung bes Wenn-
vertraged forbern, Qn beiben a3 mdglid) betradteten Fallen fei aljo
fiir einen Sdabenderjapanfprud fein Raum. Danad) {dlage aber
dle EGinrebe ber redytdtrdftig burd) Sdiedafprud) entjdhiebenen Sadpe
durd). Denn der Erfitllungdanjprud) fei vom .Gr. Schicddgeridt fad~
Tidy und fiir ba8 Gtaatdgeridht binbend abgemwiefen tworben. '

Sn weiter Reibe geht bad BVerufungsurteil bavon qus, eé hanbdle
fid um einer Sdabenderfapaniprud), und erwigt von biefom Stand.
puntie aus: Vo3 Scieddgerid)t bed Bellagten und bHas Gr. Sdiebs-
geridht fefen nachy § 131 ber preuf. Rennorbnung vom 20, April 1920
gur Entideibung aller Streitfille ywifden den Parieien juftdndig, ,bie
Rennen  Betreffen”. Wenn fih basd Gr. Sdieddgeridt jur fadlidien
Pritfung von Edabenderfapanipritchen fiir ungujtdndig erflirt habe,
jo fet bieje Willensduperung Iein Edicddfprud) im Sinne des Ge-
febed unb entbebre jeber €ntjdeibungstraft. €8 fomme aud) Teine
Erledigung eined Schiedsvertragd in JFrage Denn dad Gr. Sdieds-
geridht fei auf Grund ber prend. KabD. b, 5. Dltober 1846 (BE.
©. 482), die fih gewohnheitdrectlich in gany Preufen burdgefelt habe,
angeorbnet (§ 1048 ZPO.). Sobann legt bad Mrteil ben begeidineten
§ 181 mit eingehenber Begrimbung bahin aud, baf bie Bereindidieds-
geridite unb bad Or. Sdiedsgericht fiber alle Streitfdlle ju entideiben
baben, bie mit Mennangelegenbeiten gu fun Haben, unbd fommi fo 3u
ber Annahme, baf, wenn ber Kloganfprud) ein Shabenderfapaniprud
wegent Bereitelung eined Remnfieges wdre, bann die Einrede begriinbet
fein Iviirbe, bafi ble Entideidung bes Redtafireits dburd) Sicbsgeridite
ju etolgen Babe. @egen biefe Urteildbegriinbung erbeben fih WBe-
denten, die gur Yujhedung ber angefodjtenen Entfdeibung und zur
Buriidverivetjung ber Sade fibren miifjen. ‘

Sn ben aud bem Sddieddfprudie bed Gr. Schiebsgeridits gur Heu-
tung jeines entjetbenden Teiles Bevanzupichenben Griinden ift auss
gefithrt, ber Berufungsflager P. tonne mit feinem Unfprude nidt
durdbringen, ba ber Befiger eined Pierbes nur daburdy Anfprud) auf
Ausgahlung bed Preifes erbalte, daf er famtlide Bebimgungen bes
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Sennend aqud) witklid erfiille, mit ber eingigen Cinjdranfung, bag
ber Beftper eined allein fiber bie Bahn gehenden Pferded bet Hinbers
nigrennen bevedhtigt fei, vom ©tart qusd auj belichigem TWege jum Biele
u reiten (§ 121 ber Memnorbnung); ein Erlaf biefer Bedingungen
in ber Ridtung, bag die Grilillung su unterfielen fei, fei in ber
Rennordnung nidt vorgefeen; die Erlarung b. @.'3 fei daber fiir bas
®r. Sdiedsgeridht unbeadhilicy; fie witrbe fochftens von Bebeutung fein,
inforoeit badurd) ber Befiger von ,Rumplertaube I1¢ fih vor ber
@xfitllung de3 Rennend hitte abbringen lafien; ber Jieraus fidy even-
tuell ergebende Reqrefanipruc) witrde auf dem ordentlidien RechtBwege
su berfolgen fein, fowob! fiir ben Fall, dbaB man i der Erflirung
bie Erteilung eines Rates ober, wie P. geltend madye, einen biveften
Befehl erblide, gegen bden er fig nidit Habe auflehnen Ednnen. TWie
pleraus far erfidtlid ift, jat Doz Gr. Shiedsgeridt nad) Prifung
bes ihm vom Rldger unterbreiteten Anjpruds fadlid entfdieden, dak
bie Mennorbrung vom 20. April 1920 einen joldhen Anjprud) midt
gewibre, aud) efmen Erlaf ihrer Rennbebingungen, — bie ber Rlager
tatjadli nidht ecfillt fat, — nidt sulafie, e8 Dat ferner mit ber
Miglidteit geredhuet, duf ber Rldger nod) anberen Boridrijten, fall3
er i durd) bie ijm gegenitber abgegebene Crflirung v. @.'5 bom
tRennen Bitte abbringen laffen, einen Anfprud) verfolgen fonnte, aber
angenommen, baf Bieefir nur der ordentlide Reditamweg offenitebe.
Wenn das BVerufungsurtei! fir den Fal, daB v ©. ben Lvainer bes
@lagers verhinbert haben jollte, bie Stute iber bie Bahn gehen zu
lafien, eimen Ynfprudy bed lefgteren nad) § 324 BOB. als gegeben
eradtet und annimmt, befer Unfprud) fei auf Erjilllung bes Renne-
vertragd gevidjtet, fo ift a3 nidt ju beanftanmben. Febl gebt aber
bas Urteil in feiner Ynfight, biefer Anfprud fei vom Gr. Sdyieds-
geridht abgemwiefen worben, Das Gr. Sdiebsgeridit vedynete mit einem
{olden, nidit aus ber Rennordrung Herguleitenden nfprud al3 mdg-
lih, ift ifm aber fadfli und vedtlidy nicht nifer getreten, mwie e ibn
benn aud) nidt treffend a3 Megrefaniprud) begeignet bat, unbd ed Bielt
fid gur Gntfdetbung fiber Berhdltniffe, bie nidt in ber Rennordnung
geregelt find, nidt filr pufidndig und vermied baber infofern ben Rldger
anf ben orbentlichen Hechtdmweg.

Damit war dem Klager ein Anfprud nad § 324 BEB. nod
offen gealten, unb e3 fann feinem iwefentliden Bebenten unterliegen,
ble im vorliegenden Hedtsftreit verfolgie Rlogeforberung, wenn aud
ber Rlager babei an einen Shabengerjapaniprud) gebadyt haben mag,
unter bem tedjtliden Gefiditspuntie bed § 324 au beurteilen, &2
miifien bannt aber aud imjofern bie Bebenlen nadgepriijt werben, Ddie
pag Berufungsurteil fiir den Fall geltend madt, da§ 3 fih um einen
im fdiedsridhterfichen Berfahren midit abgefprodenen ,Shabenderiab-
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anjprud)’ Hambdle, MWélve diefen Bebenfert durdigebends zu folgen, fo
mifte allerbingd auf bie Cinrebe aus § 274 Nr. 3 {PO. bie Nlage
ber Abweijung unterliegen. Died ift aber nidt ber Fall Junadit
barf babinftehen, ob bie Wuslequng der Borinftany ridtig iit, wonad
bie Schiecdsgeridpte ither alle Streitfille u emtjdjeiben Haben, bie mit
Rennangelegenfeiten su tun haben. IMag aud) bie Frage au bejahen
fein, fo Bat bod vorliegend burd bdie Stellungnabme bes Gr. Shieds«
geriditd die {dhiebsriditerlihe Buftdnbdigleit berart ihre Crlebigung ge-
funben, bap Der feimer MNatur nady birvgerlid redilide Streitfall
lebiglid) bon ben auf biefem Gebict tm allgemeinen juftdnbigen Stanfs-
geviditen au entfcheiden ift.

Die vom Berufungsridter fir jeine abweidende Anfidt ane
gejogene Qab®. v, 5. Dftober 1846, vgl aud) den Hllerh. Erlaf
p. 27. Mai 1861 (GBS, ©. 344), fommt Bier nidt in Anwendung.
Pamals war bdad Berfahren ber Schiedsgeridte in Renunangelegen-
Beiten fonbergeriditlidhy mit bem Dber-Tribunal in Berlin ald Spige
geregelt. @egenrodriig ift bie von ber Preuh. Staatdregierung om
20, Ypril 1920 erlaffene Wennordnung mafigebend, bie bad fier in
Betradt fommendbe {Giebsridterlide Berfahren in ben §§ 131flg. stvar
in Ynlebnung an borhandene Cinvidiungen, inded {ehr eingehend uud
and) mit audbriidlidem Pinweife auf ben § 1038 FPO. (§ 133 WD)
regelt. Sdjon aud bem aud) im BVerufungsurteil angefilhrien § 1048
BBD. ergibt fidh, dap auf bie preuijden Sdicddgeridhte in Renmo
angelegenfeiter die Befimmungen bed X, Budis ber Bivilprogep-
ordrung entfpredend anwenbdbbar finb. Die Beftimmungen der Renn-
orbnung vom 20, April 1920 find aber audy ol Beftandieile bed
Rennvertragd ber Parteien angufeben, und man darf baber gerabezu
pon einem Sdiebdablommen ber Parielen ausgehen und annchmen,
bah auf bie Recdisbesiehungen ber Pavtelen bie §§ 1026fg. JPL.
und bdie barausd von ber Redifpredung entwidelten Redtdgrunbdidge
unmittelbar anmendbar find. Hier ware unbebenflid) eine Fortbauer
ber jdhiedsrichterliden Buftdnbigleit angunehmen, wenn bas Gr, Sdicds-
geridit nur eine Teilentfdeibung erlaffen Hatte.  Allein ber Fall ift
nidt gegeben. Dad @r. Schiedsgeridyt at ben Anfprud) bes Kligers
auf bie Pretfe geprilift, Hat ibn fadlh abgemiefen, foweit bie Renn-
ovonung al8 Grunblage in Frage Yam, und fid im fbrigen fitv un-
juftindig erfldrt unbd Dben Kldger an die orbentliden Geridte ver-
wiefert. - €8 bat bann ben Sdjiebsiprudy ben Parteien ufiellen loffen,
jeine Steberlegung bei @eridit Herbeigefihrt und Hiermit ungwetbeutig
* fundgegeben, daf bad jdichsrvidterlihe Berfahren enbgiltig feinen
Ubjhiug gefunben Habe (RGJ. Bb. 74 &, 307). 3Jft bie oben-
erwdbnte ,Hudlegung bder Borinftang” afs riditig anguerfermen,- fo
ift bod} Das Qindernis, dad bdanady ber Buijtdndigleit ber Stoats-
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geridte, fiber ben RVaganiprud nad) § 324 BEB, zu entfdeiden,
entgegenftand, mit bem borliegenden UDJHIuE bed {diebsridterlichen
Beriahrens behoben. Die Umpnitdndigleitsertiinumg bes Gr. Schieds-
geridts ift gwar Yein Sdicbsfprud) im Sinne dez Gefepes, aber
immerhin eine nad) Beenbigung bded fdjiebriditerliden BVerfahrens
unabinberlihe Willendduferung.

Hotte fid bad @r. ChiebSgeridht bet ridtiger Auslegung ber
Rennorbnung aud) zur Entjdeidung fiber einen qud bem Bivgerliden
Sefepbud) Bersuleitenben Unfprud) bed Rldgers fiir juftandig erfldren
follen, dann ift infofern burd) feine gegenteilige Stellungnafhme bas
©dichgablommen und ein IeitereS {dhieddridterlihes Berfahren un-
ausfiifrbar geworben, undb baraus folgt notmwendbig, dak iber einen
folden WUnjprud) ber orbentlide Midter su entjdeiden Hat. Dem-
entjpredend Bat bas @efep ben dhnliden Fall gevegelt, wenn eime im
Sdicdgvertrage gum Sdicdridter ernannte Perfon bie Mbermahme
bes ©djich3richteramtsd verweigert ober bon bem mit ibv gejdloffenen
Bertrage aurictritt. Cbenfo wie Joldenfalls nad) § 1033 Nr. 1 JPO.
ber Sdieb3vertrag erlifht und dbamit fir ben orventliden Redtdweg
Raum wirh, ift aud) fir bie vorliegenbe Klage die Juftanbigleit bes
orbentlidhen Ridters anjunehmen. HUnberfeits liegt eine vergleidiende
Hevangichung bed Falled nidt fern, o ein Shiedsiprud) gefallt, aber
toegen eined Feblerd im Berfahren vom Stantdgeridt auf eine Klage
ous § 1041 8PD. aufgehoben i, Port unbd, joveit bie Unjuftandig-
Yeitert{drung be8 Gr. Sdicdsgeridid veidt, aud) hier ift bad fdiehs-
ridterliche Berfahren ergebnislos verlanfen. MNady fefiftehenber Redjt-
foredung bes MeidBgericdhts wird aber im Fall ber HUufhebung eines
Sdhiebafprud8 durd) bas Stantazgeridt bas fdiebsridterlihe Berfahren
nidit von neuent erdffnef, jonbern unterliegt nunmebhr ber Streit allein
per Entjdeibung bes orbentlihen Midiers (bgl. 3 B. RGJZ. Bd, 41
€. 396, Warn., 1911 Hr. 143).



