8. Houdverfaffungen wund Lanbedgelese, ‘ 11

3. 1. Bur Tragweite bed § 565 UL, 2 BBPO.
2. Bur Tragweite ded Art, 57 EE@. jum BGS.
3. ©tnd die Redtégrundlise bed Nrt. 153 der Reidydverfafiung
vom 11. Auguft 1919 auf folde Enteignungen amwendbar, die vor
fhrem QJnfrafttreten ftattgefunben Baben?

VI Biviljenat. Urtv. 8 Juli 1924 1L &. Sigo Privg von Sdmwary:
burg (R} w. Land Thittingen (vorm. Freiftant Sdvarzburg-Rubol-
ftabt) (Befl). VII 795/23.

1. Ranbgerichit Rubolftadt.
II. Oberlanvedgeridht Jena.

Der Rldger war durch) Qanbesgeies vom 1. Junt 1896 zur
Radifolge in bic Regierung und a3 KRammergut bed Fitrftentums
Sdpwaryburg-Rudolftadt berufen worben. Fitrft Ginther ju Sdytvar;-
burg, ber, abgefefen von bem Rldger, der lepte tinberlofe Wanat bes
Edwaryburgijden Gefamthauies war, verzidtete am 23. Novem-
ber 1918 auf die Regierung in Schwargbuvg-Ruvolftadt, nadjpem er
am Tage zuvor mehrere Gefehe erlafjen Hatte, die den Ubergang ded
Lanbed zum Freiftaat regeln follten. Durd) biefe Gefegebung
‘wurbe aud) bejtimmt, ok dbasz Fiirftlide Hausfibetfommifvermigen
(Rammergut} mit gewijjen Einjdhrinfungen in ba3 Tigentum bes
Etaates tbergehen unb demgemadR die Umfdjreibung ded bazu geborigen
®runbdbefites erfolgen follte.

Der Kldger eraditet diefe Werfiigungen iiber bas KLammergui
af$ fir ihn unverbindblid. MMt der Rlage beantragte er inm erfier
Reibe, feftsuitellen, baB der Stoat an bem jum RKammergute gehorigen
Sagdidyinfle RNatsfeld, zum minbeften dem Kldger gegemiiber, fein
Eigentum eviworben Habe, baf biefes vielmehr nod) im fibeitommifia-
rijfent Eigentume des Fiirftliden Haufed Sdmwarzburg fiehe und
nod) bem Tobe bed Fiirjten Giinther im LWege der Bausredhtlihen
Grbiolge bem Rliger ober beffen ebenbiictigen Nadfommen jufalle.
Dilfsweife beantragte ev Berurteilung ded Staatd jur Bablung von
100000 £ nebft Binjen.

Das Lanbgeridyt wied die"Hauptantrige ab und vevurteilte den
Staat, dem Retiger nad) bem Ableben ded Fitrften @untber 100000 4
F Begabtm Piergegen legten beibe Teile Berufung ein. Der Staat
verfangte villige Abweifung ber Kiage und exhob bdie Sincebe bex
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Unguldifigleit bed Reditdwegs, wibrend ber Kldger auf feine Haupt-
antridge guridfam und aud) bem Dilfantrag aufrecht erhielt. Das
Dberlanbedgericht wied bie BVerufung ded RKldgers zuriid und er-
fannte wegen Unguldifigfeit de3 Redjtdwegd auf villige Ubweijung
ber Rlage.

Auf Revifion bed Rdgers erfannte bdad Reididgericht am
9, Mary 1923 (VII 212/22), bafl wegen ber Hauptantrige bder flage
ber Redjtdweg umpuldffig, die vom Dberfandesgeridyt ausgefprodene
Rlagabweijung mithin infomweit zu beftdtigen fei, baf Hingegen wegen
bes auf Entfddbigung in Geld geriditeten Hilfdantrags der Redyts-
weg fiiv auldffig au erfliren, bas Berufungdurteil infoweit auf-
jubeben und bie Sadje an dad Oberlanbedgeridyt juriidjuverweifen fei.

Nooem mit Ablauf bes 31, Miry 1923 bie ehemaligen
thiiringijdjen Eingelftaaten al3 Rommunalverbinde zu beftehen aufe
gefort Baben, und bad Rand Thiringen ifr Redtsnadfolger ge-
worden ift, trat diefes an Stelle desd Freiftaatdy Sdywargburg-Rubol-
ftadt in Den Medtéijtreit ein, Der Kldger beantragte in ber erneuten
Berufungdverhandlung, den Staat zur Sahlung einer nad) Jiffer
unb ufwertung ndfer angegebenen Geldjumme ju verurteilen. Dexr
Staat beantragte, die Berufung bes Kldgers juriidyuweifen, dagegen
auf feine Berufung bie Klage ganglid) abjuweifen, Das Oberlanbess
geridt exfannte babin, daf Der Kfdger aud) mit feinem PHiljdaniprud
cbgemiefen werbe. Die abermald vom Rldger eingelegte Revifion
blieb erfolglos.

@riinbe:

S dem nunmehr angefodjtenen Urteil geht der Berufungsriditer
pavon ausd, baf bem RKidger fiv die Enigiehung feines Anwartihafts=
rechtd auf bes Gitrltlih Sdmarzburg. Hudolftadtijde Hausdfibeis
fommiBoermigen (Rammergut) nad) gemeinredhtlichen Srundjdsen ein
Entjdydvigungsaniprud) gegen den Stoat sufteben wwirde, wenn er
ihm nidyt durd) bas LQandedgefes bom 22. November 1918 betreffend
bie Abfinbung bes Firitlichen Haufed nady bem Vergicht ded Fiirften
auf dbie Regierung (BS. fiir vas fFiirftentum Sdywarzburg-Rudols
ftabt 1918 Nr. 8¢ &. 78) abgefprodjen worden mdre. Der BVorber-
ridhter nimmt an, baf died gefdhehen fei, und gelangt fo gur Ab-
weifung des allein nod) im Streite bejangenen Entjdidigungs-
anjprudis.
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Die Revifion rvilgt unddjt, dad Dberlanbesgeridht fet ber
rechtlihen Benrteifung in dem friiheren RNevifiongurteil nicht gefolqt;
bort fei auagefilfhrt wordben, Daf in Dem erwdfnten Gefep ein aus-
britctlicher Ausjdyiug des CEntjdhddigungsaniprudi3 nidht zu finben
fei. @in BVerfiohs gegen § 565 U] 2 ZPD. liegt jedod) nidyt wor.
Dag Urteil vom 9. WMar 1923 enthilt ndmlid) feine Uuffebung de3
Berufungsurteild, wie fie in ber genamnten BVorfdrift vorausgefest
wirh, foudern eine gemdf § 565 Ub{. 3 MNr. 1 PO, getroffene Ent-
{deibung in der ©Sade felbft. Tm bamaligen BVerfahren war vom
Dberlandedqeridhit die Berhandlung auf bie Frage der Bulaffigleit
bed Medytdwegs bejdrintt worben, und bemgemdf erfonnte basd
Reidpagericht, inbem e3 entgegen Dder Cntjdeidbung bes Berufungé-
gericd)td wegen bed Dilfdaniragsd bed RKldgers den Rechtdmeq fitr zu-
Liffig erfidrte, fiber Den ihm unierbreiteten Teil bed Streitftofis
objdjliegend. An bdiefes Erlenntnid hot fidh dad Dberlandedgeridit
offenbar gebunben gefalten, benn ed Hat unter Abftandnahme won
Bebenten gegen bie Juldifigleit bed Nedyttwegs fadylid) diber den
Cutidibigungdaniprud) entjdicden. Somit ift aud) § 318 JPD.
nid)t verlegt,

PWenn die Revifion ferner meint, dad Berufungsdgericdht Habe
nidyt, wie e erforberlich gewefen fei, einen aunsdritdliden Aus{diuf
bed Entjdiidigungdaniprudy® feftqeftelt, o ift baranf Hinjumweijen,
" bafi e ausfpridt, bad Gefeh verfage bem RKidiger eine Ent{d)ddigung
febr beutlid) &3 muB geniigen, wenn der zweifelfreie Sinn bes
Gefeges ermittelt wird. Die Auslegung bed BVorbervidjterd ijft im
itbrigen ber Madhprifung im gegenwirtigen Redjtdgange entzoger,
ba nady § 549 ABL 1 BPD. in Betbindung mit § 1 ber Verordnung
vom 28, Geptember 1879 bdie Mevifion auf bdie Berlepung bder
Sdmwarburg-Rudolftidtijden Gefelie vom 22. November 1918 nidjt
geftitht werden fann. Tem landesrecitiidien Gebiete witrde aud) die
von ber Revifion beriihrie Frage angehiren, ob der Uusiduf bes
Eutidadigungsaniprudd in dem bdad UnmartiGaitsredit des Kldgers
pernichtenden Gefete felbft ausdgeiproden werden bdurfte ober ein be-
fonderes Gefeh eciorberte. Do fet bemertt, dbaf feinedfalld qemein-
red)tlihe @rundiibe bem entgegenftefen, bap ber WusiHiuf durd
basjelbe @efes erfolgte, welded ben Eingriff vornahm.

Die Revifion fihrt weiter ausd, ein Landedgejeh fdtte ben Ent-
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jdibigungdanfprudy nur danu mit privatreditliher Wirkung entjiehen
Yinnen, wenn e {id) in ben reid)svedytliden Sdranlen gebhalten Hatte.
Das burd) Art 57 EF. BEB. al3 fubfidiire Rechtdquelle aufredt
erhaltene gemeine bdeutide Privatfiirftenvedt Hobe baber burd) bie
Lanbedgefehgebung nidjt abgednbert twerben fonnen. Diejes fenne
nicdht die Moglichleit eines Cingriffis bder L[andesgefebgebung in bie
auf feinem Boden ervadjienen privatrechtlihen Unfpriike gegen ben
Staat auf Eunifhddigung wegen der Eniziehung von Anwartidjaften.
Die bierin enthaltene Miige der Verlepung des Art. 57 EG. BESB.
wiitbe nur bann zum Erfolge fithren fonnen, wenn biefe Gefepes-
vorfdrift ben Sof enthielte, baf bie Haudverfajjungen ber landes-
herrlidgen {Familien, al3 beren Beftaubteil beim ehlen befonberer
Redytanormen fubfidifiv aud) bad gemeine beutfde Privatfiirftenredt
in Betradt fommt, ben Lanbedgefepen vorgingen, baf aljo Haus-
redtliche Beftimmungen durd) bdie Landedgefehgebung nidht gedndert
werben Diirften. Jebod) ift zu vernmeimen, daf Dem Wrt. 57 bdiefe
Tragweite innewohne. Entjprediend jeiner Stellung in bem Ab-
jdmitt, der bad Verhiltni ves Biirgerlien Gejepbudyd zu den
RQandesgefegen regelt, bejdrantt er fidh) barauf, begiiglich bed Redjts-
suftanbed bder Lambesherren und ber Mitglieber ihrer Familien
Reidhsredit und Lanbdesred)t voneinander abzugremgen.  Das lehtere
febt fidh) aus ben Hausverfafjungen und den Landesdgefehen zufammen;
awifdjen biefen beiden Gattungen von lonbedreditlidien Redjtenormen
die ®renge zu jepent, war bad Einfithrung3gefes zum Bitvgerlichen
Gefetsbud) nad) ben Bweden, bie e8 verfolgte, nidyt berufen, vielmedr
hat €3 fiderlid aud) infofern den Redhtdzuftand, ber am 1. Januar
1900 in ben eingelnen Bunbedftuaten bDerridte und gemdf bem
Qanbedrechte aud) gednbert werben fonnfe, unberiihrt laffen toollen.
Dies muf um o mehr angenommen werden, al ed fidy bei bem
Rerhiltmid pwijhen Hausverfajfung und Landedgefep wefentlid) um
eine rage be3 Offentlihen Hedhtd Banbelt, in dad eingugreifen bie
privatrechtlide Gefepgebung Ded Reichs feime BVeranlefjung Bbatte.
- Deren Borarbeiten evgeben leinen Wnbalt dafitr, baf »ine anbere
Uuslequng ded Art. 5T geboten wire. Bwar Heben die Motive ju
vem Gutiwurfe bes Biirgerlichen Gefepbuchs (Bd. 1 &. 10{lg.) Beroor,
dte Autonomie der jouverdnen Hiufer miiffe, wie fie bidher beftanden
Habe, aud) ferner Beftehen, aber ber weitere Verlauf der Erirterunger,
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wo e3 Deift: ,Dasd Bitrgerlihe Gefepbud) famm inforveit nur fubfis
difive Geltung baben; ¢3 geben ifHm vor jowobl die gur eit ber
Einfithrung bejtehenden a8 aud) bdie Finftig erlafjenen Hausd- ober
lanbe3gefeplidhen Borjdriften”, zeigt deutlih, daf eine Wahrung
jemer Autonomie mur gegenitber pem Reidhsred)t beabfidjtigt war.
Hiernady ift bem Urt. 5T eine MNorm, bie bem Erlaffe ber
Sdwarzburg-Rudolftadtijden Sefepe vom 22, November 1918 ent-
gegenftdnbe, nidt au entnehinen, und e3 bebarf fomit feined Ein-
geDens auf die {rage, ob bamald ber fldger Mitglied bes Schwary:
burgifden Fiirflenhaufes war. Ebenfo mog dabinftehen, ob eiwa
bag gemeine bdeutide Brivatfiirftenvedit ben Sap enthdlt, daf bie
Lanbedaefepgebung nidht befugt fet, Entjcdiidigungdanipriihe vonr ber
Urt bed Bier verfolgten audzuidyliefen. ©ollte died der Fall fein,
{o wiirbe der jebenfalld nur jubfibidr gelfende Sab auf dem in Rede
ftebenden Redjtdgebiet um Dedwillen fetne nmwenbung leiben Idnnen,
weil nad) bem Rediszuftand in Sdwaryburg-Rubolfiadt die An-
gelegenBeiten bes Ramumerguid der Regelung burd) die Landedgefes-
gebung unferlagen. Died geht baraud hervor, baf bag Grundgejep
(Berfafjung) vom 21. Miry 1854 (BS. €. 35) einen Ubjdnitt:
«Bon ben Domdnen” (§§ 9, 10, 11) enthilt, der die Eigentumsver-
baltniffe am Rammergute regelt und iiber feine BVerwaltung, Ber-
duferung und die Verwendung feiner Einfiinfte Beftimmungen trifft.
Die Revifion fudt fdlieBlid) barzulegen, baf bie bem Rldger
gegenitber vorgenommene Rechtdentziehung infofern gegen basd Feidys-
recht verfiofe, afs die Grundidpe bes Urt. 153 RBerf. vom
11, Auguft 1919 fiir verlept ju eradjten feien. Dem ift jebody ent-
gegenzubaltenr, daf die Enteignung — wenn eine folde im Sinne
jener Borjdrift iiberbaupt vorliegt — al8 em 1. pril 1919 vore
genommen s gelten Ditte (vgl. § 3 Ded @efetied vom 22, November
1918 idiber bad Fiirfilid) Sdywarzburg-Rudoljtivtijde Hausfidei-
tommiBoermigen, GS. 1918 MNr. 29 &, 78), aljo vor dem Jnlraft-
treten ber Reidsverfafjung esfolgt wire. DVorher qab ed Teine
reidydredytlihen Grunbdidge bon bexr Art, wie fie im Art. 153 RBerf.
aufgeftellt find, viefmehr war bas in Rede ftehende RNedjtsgebiet
burd) Urt. 109 EG. BGDB. alisdritdlid) der Sanbesgejebgebung iiber-
lafjen worben, Abgefehen von ber Hier nidt inteveffierenden prozek-
vedtliden Beftimmung, baf wegen ber Hohe ber Enijdhabdigung fiir
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eine Enteigrung ber orbentlife Nedjtdweg evbffnet wirb, Ionnen
mithin die neuen Red)tdgrundidge beg Art. 153 RWBerf. auf friihere

Enteignungen feine HUmvendung finden.



