104 32. Buridbebaltungdredyt.

32. Saun basd Suriidbeljnltuugeredjt wegen Beriendungen fiir ein
Grunditiid nod) in bder Bernfungsinftan wirfam geltend gemadt
mrbm, wenn der Bejits durdy Bolftredung bed erftinfiansliden
Urteild verloren gegangen {ft?
58 994flg, 1000 BEV. § 717 JPD.

V. Bivilfenat. Ust. v, 1. November 1924 { &, €. (VL) w. T. (Bell.).
V 322/98.

I SRandgeridit I Berlin,
. Sammergeridyt bajelbit.

Das Lanbgeridht Hat fowohl ber in bejug auf ben notarielen
Grunbftiidsverdufierungsvertrag vom 30, Geptember 1919 erfhobenen
Bolljtredungdgegentioge ald aud) ber bie Midjtigleit bed Bertrags
wegen unriditiger Beurfunbung geltend madienden Wider¥lage auf
Ritdgabe be3 GrundbfticB ftattgegeben, weil ber RKaufpreis, wie
swifden ber Parteien feftiteht, im BVerivag u niebrig angegeben unbd
biefer aud) nidjt nad) § 813 Sap 2 BEB. giiltig geworden ijt.
Der Bellagte Hat burd) BVollftredung bdes lanbgerichtlidien Urteild
ben Befiy bed Guundftiids suriderfangt. Bor bem Berufungdgeridit
hat ber Rldger ber Wibertlage die Tinvebe ber WUrglift emtgegen-
gefest, bie Miidgabe bed Grundftiids auf Grund bed § 717 FPD.
begefirt unb mwegen Bermenbungen {id) auf ein Juriidbehaltungsredt
nad) ben §§ 994{lg., 1000 BEB. geftipt. Er hat beantragt in erfler
Reife: ben Beflagten mit ber Widerflage abjutveifen und gemif
§ 717 8PD. aur Ridgabe ded Grumdftlids an dben Kldger su ver-
urteilen; in aweiter Meihe: bden Rdger jur Heraudgabe nur Jug um
Bug gegen Grjtattung von 132110 A nebjt Jinfen ju veruvteilen,
bei Midtiablung bes Beirags ben Bellagten zur Nildgabe Hes
Grundftiids an ben Rlidger zu verurteilen; in lepter Reibe: ben
Betlagten zur Bablung der vorbejeidneten Summe gu verurteilen

Die Berufung wurbe zuridgewiefen; bie Revifion batte feinen
Eriolg.

Aus den Griinden:

- Dem Bernfungdgeridt ift darin beigutreten, baf bie Einvebe ber
rglift - gegeniiber ber MWidertlage nidht burchgreift. (Wird naber
bargelegt.)
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Db bem Sldger ein Buriidbehaltungsredt itn Sinne er §§ 994{lg.,
1000 BEB. wegen Verwendungen auf dad Syunbdftiid uftand, [kt
bad Berufungsaeridit bdahingeftellt, weil bdie Sadlage zur Beit ber
Geltendmadumg ein foldes Redt nidht mehr au ftitben geeignet fei
und biefed aud) auf dbem Wege fiber ben § 71T {BO, nidyt wieder
erlangt werden toune. Die Verpflihtung jum Sdhabenseriop fese
poraus, bof bas Urtell, aud dem vollfiredt ift, aufgehoben ober abs
getindert werbe. Aud) fei dem RKldger der Schaben nidht burd) die
Bollftredung, fondern badurd) entftanden, bap er fein Suritdbehaltungss
vedit nidyt rechtzeitig geltend gemadht Babe. Die von ber Revifionss
Begriinbung gegen bie Nichiberidjichtigung bed Einwandes erfhobenen
Bevenlen find nidht gevedyifertigt.

Wllerdings founte bie Einrede der Buritdbehaltung wegen Ber-
wenbungen auf bag Grundbftiid gegeniiber bem mit ber Wiberflage
erhobenen Eigentumdanfprud) nady der flindigen Meditfprediung bes
ReichBgeridits gemdf § 529 ULL. 1 JPO. nod) in ber Berufungs.
inftang geltend gemadyt werben (vgl. . a. REGJ. Bb. 13 &, b4).
Sie fteht jedod) gemdf § 273 ALY, 2 in Verbinbung mit §§ 994flg.,
1000 BOGB. mur bem Befiter ber Sadje u.  Bur Jeit bed erft-
maligen Borbringens ber ‘Cinrede war aber bem Kldger ber Befip
ved Grundbftiids bereitd baburd) entzogen worben, baf ber Beflagte
von ber ihm burd) bad Urteil bes LQanbgeridhts gegebenen Miglich-
feit Gebraud) gemacht Hatte, bad Urteil gegen Sidjerheitdleiftung ju
vollftrecten (§ 710 BBO.). Unberd ald in bem vom erfenmenden
©enat in REJ. Bb. 68 &. 389 erdrierten Fall vertraglider Eine
vdumung eined Befipredid bid zur Befricbigung ber Gegenanfpriiche
Danbelt e3 fidh Bier um ein Medht, bdeflen Seltendbmadung vom
@efep an bdie Tatjade ded Bejited gelnitpft worben ift, obhne bap
biefer bem Berechtigten vor ber Geltendmadyung gegeniiber Lol
firedungsangriffen gerdhrleijtet wird.

Der Anfidit bez Kldgersd, boaf er auf Srund ber Beftimnmung
bes § 717 UBL. 2 BPD, bie Rii€gabe bes Grunbftitds al3 Sdjadens-
audgleidung verlangen fonne, weil infolge Beftehens feined Juriids
bebaltungdveditd bie Bollfivedung unberehtigt gewejen fei, hat bad
Berufungdgericht entgegengehalten, der Sdhabden fei bem RKldger nid
burdy bie Bolljtredung, jomdern Ddadurd) entftanben, daf er fein
Ruriidbehaltungdredht nidyt reditzeitig geltend gemadit habe. Diefe
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ouf bloBer Ubwigung ded Beiderjeitigen Beridulbensd berubenbe St
wigung fann einem Reditdbehelf gegemitber nid)t 3 Gewicdht fallen,
deffen ‘@eltendbmachung nad) den fiiv ihn in Betvadit Fommenden
Berfahrensvoridriften nod) in ber Berufungdinftang uneingefdhrdntt
aulGffig ift. Bielmehr Hanbelt es fih Jier um die Frage, ob feine
Durdjtreuzung mitteld einer blof vorlivfigen Volfredungsmafnafhme
bed Prozehgegners den endgiiltigen Verluft fiir ben Beredhtigten im
®efolge Haben fanm,

Wihrend bag Reidhdgericht in friiheren Urteilen (vgl. REB.
By, 18 ©. 287, Bbh. 89 €. 106) bie Wirtungen bder vorldufigen
Bollftredung in und aufer dem Rechtsftreit bemen ber enbgiiltigen
im allgemeinen gleichgeftellt Batte, hat ber VI Sivilfenat im Urteil
pom 19, Mary 1917 VI 454/16 bie zur Hbmwendung einer vors
ldufigen Bollftredung geleiftete Jablung midt ald zur Tilgung bder
Rlageforberung geeignet angefeben. Borher fdon Hatte ex (vgl. RGS.
Bb. 63 &. 331) fiir den Fal nodtriglidher Geltendmadjung einer
AufredjnungSeinvede in der Berufungdinftan; ber vorléufigen Boll-
ftredung minbere Rvaft gegenilber .ber enbyiiltigen beigemefjen unbd
audgefproden, nady bem im § 717 UL 2 BPO. zum Ausdrud
gebradyten MBillen bed Gefepgebers folle aud ber vorldufigen BVoll-
ftredbarfeit eimed Urteild dem von ifr Betroffenen fein Sdabden
entfteben. Diefe uneingefdyréintte Berpflidtung ded Bollftredungs-
beredhtigten gum &raf filre babin, baB er in der Wollftrecung
nicht bas Dlittel Daben Idmne, dem Gegner die Geltenbmadjung
einer nadtrdglidh erwotbenen Einrede ju nehmen, deren Verluft fiir
1hn fhabenbringend fein wiitbe, RNad) Meinung ded VL Bivilenats,
ber fidh ber IIL in feinem Urtell vom 3. Juli 1914 III 41/14
(W, 1914 . 986 Ne. 11) angefdfoffen Bat, ift bie Entideidbung
fiber bie rechtlihe Wirtung ber zwangsmweife Herbeigefiihrien Aus-
lieferung bes Geldes bid zur rechtafrdftigen @ntic[;etbnng bes Streites
_ I;maus:geic[;nﬁm

Db einer berartigen, mit ber nfidit von Stein, Anm. 1 2
und Strudmannsfod), Anm. 4 au § 7117 ZPO. iibrigens in
Widerfprud) ftehenben Criveiterung der Edadenderfabpflidt aus
Abfa 2 jener Berfahrensvoridrift beigetreten werben fdnnte, mag
babinftehen,  Hinfidhtlid bed JBuriidbehaltungdeinwanbed erjdeint
e3  jebenfall3 nidht angdngig, bie materiellredytliche Wirfung bes
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burd) bdie Bwangdvolftredung eingetretenen Befibwedield al3 auf-
{djicbend Bedingt in ber Sdywebe befindlich angufehen, wenn ber
Cinwand, wie bier, erft in der Berujungsinftany qeltend gemadht
worben ift. Unberd al8 bei ber ufredymmgseinvebe Fonnte ber
Eintritt einer folden Bebingung nur auf dem TWege ber Fiftion
feftgeftellt werben. Filr eine Riidgewdhrung bed bem Rliiger beveits
entjogenen Befied vermittelft WUufhebung ober Abdnberung ded ane
gegriffenen Urteil3 fehlt e8 an einem ausreidjenben @rund, weil
ber RKldger, als ihm ber Befip entyogen wurbe, dben ihm ben Befis
“figernben Rechtabebell nod) nidjt geltend gemadyt Hatte. Die UAns
wendung bed § 717 UbJ. 2 fept aber jtets einen Aufhebungdgrund
unb beffen Durdjgreifen voraus. Bon bem in RGJ. Bb, 63 S. 331
entidjiedenen Folle unter{deidet fih ber vorliegende nod) baburd,
bafs Bei thm ber @rhebung bes inwandbesd in ber exften Inftan; nichts
entgegenftand und beshalh bie Erzwingung Ded BVefipwedfeld bem
Redhte nidjt wiberfprad). Der Rfiger bdarf feine anbere BeHandlung
ermarten, o3 wenn er freiwillig dbas Grunbdjtiid Herausgegeben Hiite,
objdon ibm ein Suritdbehaltungdredit juftand. Db ihm, wenn er
e3 vor ber Vollftredung bereitd geltend gemadht Bitte, ein Unfprud
auf Crjop femes Sdadend auf Grund des § 717 UbJ. 2, fet e3
burdy Bulaffung ber Forberung aus Berwendungen auf dad Grunbd-
ftitd, fei e8 in anberer MWeife, jugebilligt werben fonte, fleht nidt
gur Eutfdeibung. Die in feinem britten Bernfungsantrag verfudhte
®eltendmadung ber BVerwenbungsforderung mitteld Erieiterung bes
Rlaganjprudid muf an der Vor{dhrift des § 529 ALY 2 BPD.
fcheitern, nadjbem ber Gegner feine Ginwilligung verjagt Hat.



