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53, Jit der Reditsweg guldifig fitr Unfpriide aud eimer unredyt-
- miigigen Berfalertlirung tm Stnwe der Berorduung fiber die Regelung
per Ginfubr vom 16, Jaunar 1917/22, Miy; 1920 RGBL 1917
©. 41; 1920 &, 334)?

§ 13 @BG,

IIL Bivilfenat. Urt v. 14, November 1924 i &, SDeutid;es% Reich
(Bell) . 2. (RL), T 724/23.

1. Sanbgericht I Berlin,
IO Sammergeridit bafelbit,

Jm Derbft 1921 wurden finf Plerde, die ber Kidger nad Deutid-
fand einfifirte, auf @rund bed § 3 ber Verorbnung fiber bie Reges
fung ber Einfubr vom 16. Januar 1917 in ber Fafjung der Vers
orbnung vom 22, Miry 1920 vorlinfig fidergeftellt, damn filr vers
fallen ertldrt und vertauft. Naddem dad Reihawirtidaftsgericht
am 6. April 1922 bie Unreditmdpigleit ber Berfolextlivung fejts
geftelit Batte, twurben dem Rldger 28286,104 ¢!3 Berfanfser(ds an-
gegeben unb ausbejablt. AMNit ber Rlage verlangte ber Rdger Red)s
mmgalegung und abfdrifilide DMitteilung ber Nuterlagen fiber bdie
Bertvertung Der Pferbe, dbamit er nadpriifen thrme, 96 der an-
gegebente Befrag wicklih den Erl68 darfielle, und ob bie Bevwertung
mit ber erforbexfiden Sorgfalt gejdelen fei. Der Bellagte erhob
bvie Einvede ber Umpnldjfigleit bed Mehidwegd und verweigerte bdie
Ginlafjung zur Houptiadge. Die erfte Inftanz verwarj bie Einrede,
Die Berufumg bed Bellagten wurbe suructgemte\'w, ebenfo {eine Re-
nifion.

Griinbe;

- Dad Berujungdgeridht erwdat: Die iBealebungen ber Streitteile
im Falle unredimifiger BVerfallertlirung feien rein privotreditlider
Ratur; der Bellagte Inme nidt geltend modjen, bap er aus ben
froft -feine Hofeitsredits getroffenen Mafnobhmen dem RKidger nidt
erantoortlid) fei; vielmehr Habe biefer gegen ben Beflagten, fei 2
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aud unerlaubter Handiung eined BVeamten, aud ungerechtfertigter Bew
reiderung ober aus einem auftragddhnliden Berhaltnid einen zivil
veditlichen nfprud), der af3 bivgerlidhe Redtdfiveitigleit nad § 13
@BE. vor die orbeniliden Gerichte gehore; ob ber Rldger aud
Rednunaslegung veclongen fonne, fei fiir dbie Buldifigleit bes Redts-
wegd ofue Bebeutung. Diefen Grwdgungen ift im Ergebnid bei-
- gutreten. 3 Yann babingeftellt bleiben, 06, wie bad Berufungsgericht
amtimmt, bie Anipriide, die fid bei unredtmifiger Verfallerifarung
ergeben, privatredtlidher Natur {ind, ober ob fie, yoell durd) die, wenn
aud) unvedytmifige, Husiibung eined Gtaaidhofeitdredhts hervors
gerufen, auf ffentlidgreditlichem Gebiete liegen. Wud) im lepteren
Falle ift an ber Bulkffigleit bed Redtdwegs nidht zu sweifeln. Die
Unterjcheidbung goifdhen Unjpriichen Ded biivgerlidgen und foldjen bes
Bffenilidien Redjtes ift fiir bie Frage bed Rechtdweas nidjt unbebingt
entfdjeibend. &3 fommt vielmehr in erfer Rinie auf ben Sinn und
Bwed bed Befeyed an, das einen Unjprud) begriindet ober vorbehilt.
Tun beftimmt § 3 AL 4 ber fraglidhen Berordnung im Anjdluf an
bie Borjdriften iber BVerfallertldrung und Siderftellung, baf bei
unredjtméipiger Berfallerflarung dem Betroffenen die Ware ober nach
ihrer Werwertung der Erlds Heraudjugeben fei, und bdaf weitere An-
Jyriige bed Betroffesen auf Grund der beftehenden Gefese unberihrt
Bleiben. Darin liegt der Ausdrud nidht mur bafilr, daf folde An-
jpriidge befteben onuen, fonbern aud fiiv bie Buldffigleit ihrer Gel-
tendmadiung auf bem fonft dblichen Wege, b, §. auf bem Rechidwege.
"Der Awed ber Verordnung, dem Staate den rajdjen Jugriff auf ver-
bot3wibrig eingefiihrte MWare su ermbgliden, ioird boburd) nidyt
gefifrbet. Denn e3 Hanbelt fich nidit mehr um bie ftaatzhobeitliden
Utte der Berfallerfldrung und der BVerwertung fitr verfallen ex¥drter
TWaren, fonbern nur wm die Folgen einer vou ber juftindigen Stelle
fiir unrechtmépig erflarten Snanjprudnahme von Waren. Die Sade
liegt dGulidh tie im Falle ber Sicperftellung von Militdrgut nad
ber Berotbnung vom 23, Mai 19190 RSBL &, 477 bei Unfpriichen
auf Werterfap, fowie ouf RNiidzaflung von Betrligen, bie mit Su-
ftimmung ber juftdndigen Behirbe an dbie Stelle von fidergeftelliem
Rilitdegut getveten find, in welder Beziefung ber erlennenbe Senat
{ibereinftimmend mit ber Rechtipredhung bed fritheren VII. Sivilfenats
bert Redhtatveg fiir suldffig ertldrt hat (RG 3. Bb. 108 &. 244, Bb. 105
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©.192). Die Buldffigleit bes Redtswegd ift dbanadh zunadit fiix
ben nfprud) auf Auszahlung bes Erldfes unbd fiiv toeitergehende
Sdjabenserfapanipriige angunehmen. Das gleie muf aber folges
ridhtig audy gelten fifr einen Ynjprudy ouf Rednungdlequng unbd ab-
jdriftlidge Mitteilung von Unterlagen ber DBerwertung, ber bau
dienen foll, jene Dauptanfpritde des Betroffenen vorzubereiten. Db
der MUnfprud) auf Redynungslequng ufw, jacklid) begriindet ift, bebarf,
wie da3 BerufungSgeridyt sutreffend bemertt, fHier, wo e {ih nur
um bie JSuldffigleit bes Medtdimegs BGanbelt, feiner Entfdjeidunag.
Damit entfallen die Hngriffe der Revifion, foweit fie fidg gegen bie
fadlidge Begritnbung der Klage ridhten. Wud) fonft find ihre Aus-
fithrungen belanglos. &3 Danbelt fid), wie bargeleqt, nicht um einen
Ungriff gegen ben Staatdhobeitdaft ber BVerwertung, jonbern um bdie
Borbereitung ber aus ber feftgeftellten Unredtmifigteit der Verfall«
erflivung abjuléttenden Anfpriide, bie vielleiht nidht ale bitrgerlich-
redhtliche su betvachten find, gleichwohl aber unbebentli) im Hechtss
wege vor ben orbentlihen Geridten verfolgt werben foynen.



