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69. 1. Ramn die i § 1758 Abj. 2 BEB. sugelaflene Bertrags-

Deftimmung nur den Juhalt Haben, daf dem Kinde bie Hingufigung

feines friiheren Familiennamend zu dem durdy die Wnnabhme an
16*
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Sindes Statt erlangten nenen Namen verboten wird, ober qudh den
Subalt, daf fie thm zur PhiGt gemaht wird?

2. Qu welder Reihenfolge fiud, bei ber Hingufitgung bdes
frilGeren Fowiltenmamend zu dem burd) die Munabme an Linbes
Statt erlangten wemen Namenm, ble beiden Namen zu . fiihren?

8. it vie Bevordnung der Prewpijden Stantsregierung, be-
treffend bie NUnnahme ded vollen Familiennamend durd) unehelide,
on Rindes OStatt angenommene uud fiir ehelidy erflirte Kinder
‘abeliger Perfonen, vom 3. November 1919 (G, €, 179) wegen
Berjtofied geger Art. 109 Abj. 3 der Reiddverfoffung - ungiiltig?

IV. Bivilfenat Urt b. 27, November 1924 i, &. Graf von Seferr-
Thof (Betl) . von Seherr-Thof'ifden Familienvevein (RL). IV578/28.

L Ranbgeridit Breslou,
1. Dberlanbefgeridit bajelbit.

Der Hagenbe eingetragene Berein Hat nad) feiner Sapung bie
gemeinfamen Jnterejien ber von ©ebert-Thof'ijden Familien roahrs
sunehmen. Der Bellogte ift am 11 Mai 1900 ol Sobn eines
preufiiiden Staatdangehirigen Schmibt geboren. Gr wurbe burd)
einen vormundfhaftsgerichtlidh genehmigten unb gevidhtlich beftdtigten
notariellen Wertrag vom 2. Februar 1813 von einer Grifin von
SeherrsThof an Kinded Statt angenommen. Jn § 8 be3 Wertrags
ift bejtimmt: ,Wilbelm Herbert Shmidt wird fortan ben Familien-
‘namen Seberr-Thof unter Beifiiqung feined bisherigen -Familien-
namend filhren®. Die Unnahme an RKinbed Statt wurbe im Ge-
BurtBregifter bes uftinbigen preufifhen Stanbesamid bei ber bdie
Geburt de3 Beflagten betreffenden Eintragung am 21 Anguft 1917
mit bem Bufage vermert, bafy bag RKind fortan ben Familiennamen
©Geherr-Thop unter DBeifilgung feined bidherigen Familiennamens
fithren folle. Madhbem bie in ber Uberjdyift angefiihrie BVerordnung
ber Preufijden Stantdregierung vom 3. November 1919 ergangen
war, wurde im Geburtdregiffer auf den Untrag bed BVellagten unter
Besugnahme auf jene Berordnung am 6, Degember 1918 ferner ver-
merft, Daf ber Wellagte bie Wdelsbeseidinung feiner Wabhlmutter
,Oraf* feinem Namen hinguzufligen berechtigt fei, banad) ben Namen
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Wilhelm Herbert Graj von Seferr-THof fiihren biirfe. WUm 21, Juli
1920 {dhloffen bie Grifin von Seherr-ThHo und der Betlagte mit
Cimpilligung Ded Baterd bes Bellagten einen meven notaviellen Ber-
trag, Yout bem bie Grftgenannte mit der Erllérung, baf itber bie
Redhtdwirtjamleit des Bertragd vom 2. Februar 1913 Bebenlen ent-
ftanden feien, und daf fte deshalb bie Annahme an Kinbed Statt u
wiebetholen beablidhtige, ben Bellagten wieberum an RKinbed Statt
annahm. Aud) biefer Bertrag Hat bie vormundidoftsgerihtliche Ge-
nefmigung und bie gerichtliche Beftatiqung gefunden. Ilber die
Nemendfithrung ift in ihm nidis beflimmt, ‘

Jm porliegenden Fechtafiveite verivitt ber RiEger bie Meinung,
ber Beflagte biixfe nad) § 8 bed BVertragsd vom 2. Februar 1913
ben Familiennamen Seherr-THoR nur unter Beifiigung feinesd biss
herigen Familiennamens fithren; er Habe von bem ihm nad) § 1758
A6, 2 BGB. juftehenden Wahlredjte daburd) Febraud) gemadht, daf
mit feinem Einverftinbnid ber Beridjtigungsvermerf vom 21. Anugnit
1917 in bad Geburtdregifter eingetragen worben fei; die Begeidnung
+Oraf bilrfe er nidt fibren, ba bie Berordbnung der Preufijchen
Gtaatsregierung vom 3. Movember 1919 ungiiltia fel. Da3 Land-
geridht Hat auf ben bem Veflagten zugedobenen und von ihm an-
genommenen Gio erfonnt, daf die am 21, Unguft 1917 vorgenommene
Bertdtigung feiner ftanbedamtlihen Geburtdurtunde nidt mit feiner
Cinwilligung erfolgt fei. Fir den Fall -der Eidesleiftung oll bie
Rlage abgewielen, fiiv den Fall ber Eibedverweigerung ber Beflagte
verurteilt wevben, ben Gebraud) bed Namend ,Braf von Seherv-
Thof” ofne ben Bulah ,Sdmidt’ vor ober nad) ,Graf vort Seherr-
ThoB" zu unterlaffen. @egen biefes Urteil legte ber Rltiger Berujung
ein. Er beantragte, in erfter Meibe ben Bellagten su veruvteilen, bie
- Hingufiigung ber Worte ,Braf* ober ,bon" u feinem Namen zu
unterfaffen; in zweiter Reibe fejtzuftellen, dbaf der Beflagte nidyt be-
recdhtigt fei, ben Namen Seherr-Thofi ohme @mgufﬁgung bes Namens
©dymidt zu fibren. Dad Dberlanbedgeridht at in Hbdnberung Hes
erften Urteil8 bem Bellagten unterjagt, die Worte ,Graf¥ ober ,von”
bem Jtamen ,Seherr-ThoR” ober ,Seberr-Thof-Sdmidt” ober
«Sdmidt-Seherr-ThHof beizufiigen und bie Namen mit diefer Bei-
fligung au gebraudien,

Die Revifion bez Beflagten Hatte zum Feil Erfolg,
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Griinbe; :

1. Die Befugnis bed Hagenben eingetrngenen Bereind jur Geltend-
madung Ded i § 12 BOB. vorgejehenen Unterlafimgdanfpruds
ift (ivie ndber ausgefibrt wird) su bejaben.

2. Der Bellagte griindet dad Redit yum Gebraudje bed Namens
«®raf von Seberr-Thop* davanf, bef ifn eine Grifin von Seferrs
Zhoh on RKinbes Statt angenommen hat. Wire von ben beiden zu
biefem Behufe gefdlofienen Berirdgen ber gweite, exft nad) dem Jn-
Trafttreten Der Neiisverfafjung vom 11. Auguft 1919 gefdlnjfene
Berreag vom 21, Juli 1920 wirtjom, {o wiirbe a3 Redjt ded Be-
flagten gur Fithrung e fireitigen Namend nad) § 1758 BEDY. in
Perbindbung mit Urt 109 Abj. 8 RBerf. nidht gu begweifeln fein.

a) Die Wirtambeit be3 aweiten BVerivagd bei fortbeftehender
Wirtfamleit bed Wertragd pom 2. Februar 1913 ift reditlih aus-
gefchinffen. Dasd Berufungdgericht begritndet bied mit der folgenden
Crwigung: Bei Wirljamtbeit bed erften Vevivags Habe ber Vater ez
Beflagten gemip § 1765 ABL 1 BEB. jdon im Jabre 1913 bie
elterlide Gemwalt iiber ben Bellogten und bamit aud) besd Redht su
feiner gefeplicdhen Bertretung verloren. Die Buftimmung bed gefess-
lidjen Bertreterd, beren ber- im Jahre 1920 nody in der Gefchastz-
fabigleit bejdjrdntte Bel{agte gemdf § 1751 Abj. 2 BEB. jur Ein-
gefung bes mneuen Wnnafmevertragd beburft hHabe, Yabe besfalb nidht
burd) ben Bater bes Beflagten erteilt werden fonnen. Uud) bie
Wahlnutter, bie mit ber Annahme an Kinbed Statt im Jahre 1913
gemif § 1757 UL 1 BEDB. bie elterfiche Sewalt ilber den Bellagten
eelangt Habe, fei an ber Erteilung fener Buftimmung nady § 181
BEB. verhinbert gewefen. Da3 Erforbernis bes § 1751 AbY, 2
BEB. fei bedbalb fiir den pweiten Annahmevertrag nidt exfiillt,

Diefe Begriinbung trifft nidt dad Wefentlide. Durdy{hlagend
ift: @in Bertrag, bdeffen gefeblicher, sum Bertragsinhalt erhobener
Bwed es ift, dem einen Bertragdteile die rediliche Stellung eines
ehelidhen Rinded ded anberen zu verfdaffen (§5 1741, 1757 BGB),
fest mit Begrifficher Notwenbigleit voraus, daf ein foldhes Eltern-
unb Rindedverhilinid zwifdfen ben Vertragichliefenden nidht bereits
beftebt.

Nur die Frage fann bier aufgeworfen iverben, ob durdy ben
groeiten BVerivag ettva bad durd) ben erften Bertrag begriindete Redhis-
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vethiltnid gemdf § 1768 BAEB. wieberaufgehoben und dadurd) bie
redtlide Mioglichteit fitr eine neue Unnohme an Kinded Stait ers

. Bffnet worben ift. Die Frage ift zu verneinen. Durd) dben jweiten
Bertrag follte audgefprodjenerinafien die Annahme an RKinbes Statt
oToiederholt” merben, und zwar um bedwillen, weil gegen die Redts-
wirtjambeit bed fritheren Lertrags Bebenfen entftanben feien. Dap
fir ben Fall der Redtswirtjambeit bed friiberen BVertragd bad auf
ihm berubende Redptsverhilinid wiederanfgehoben werben follte, ift
vamit nidyt zum Wusbrude gebradt. Eine Aufhebung Bat, wweil in
bem Bertrage nicht oudgefprodien, aud) nidyt bdie nad) § 1770 mit
§ 1751 Wbf. 2, § 1741 Saps 2 BEB. exforberlidhe vormundidafte-
geriditlidie Genehmigung unb gevichilide Beftatigung finben Yommen.
Anuferdem Bhat in diefem Juiammenfange bie vorher wicbergegebene
Erwigung bed Berufungsgeridtd bereditigte Bebeutung, baf zur G-
teilung ber (fiir bie WUnufhebung nady § 1770 mit § 1751 ALY, 2) er-
forberlidjen Buftimmung bes gefeplicien DBertreterd weber ber Vater
nod) bie Wahlmutter bes Bellagten befugt gerefen fei.

b) Die Redjtsgiiltigleit bed erften Annahmevertrags ift im zweiten
Redytszug unjtreitig gewefen, aud) im britten Redjtdzuge von feiner
Partei beanftandet worben. Dadbuvd) wirh aber baz Gericht der Bex-
pflihtung nicht ibexhoben, einem {idy aud dem Jnbalte bes Vertrags
gegen feine Giiltigleit ergebenben reditlidhen Bebenfen nadzugehen.
Sn bem Berfahren, Detreffend bie gerichtliche Beftitigung bed gveiten

" Bertrags, ift ein foldes Bedenfen von dem Notarpertveter, der den
gweiten Bertrag beurfundet Hat, damit begriinbet worben, daf in bem
§3 bed erften Verivags moglidertveife eme BVerpflihhmg bes Un-
genommenen utr JNitfihrung feined fritheren Familiennamens ge-
funben mwerben Yinne, eine berartige Bindbung aber unzuliffig fei und
ben EBertmg. ber fie enthalte, nidtig maden tdnute. Dad Land-
gevidit Gat in feinem Urteile zu bleiem Bedenfen Stellung genommen.
@3 fithrt aus: Die Ubernahme einer BVerpflihtung durdy den Be-
tlagten, bem meuen Namen jeinen friferen Familiennamen BHingu-
sufiigen, wiirbe mit § 1758 BEB. nidit vereinbar fein. In §3 bes
WBertragd von 1918 fei aber eine BVerpflidhtung iibechaupt nidht ein-
gegangen. Bielmehr gehe aud ber Faffung biefer Beftimmung Hervor,
baf 8 {id) nur um eine Sollvoridrift Hanbele, Uud) bei gegen-
teiliger Wuslegung wiiche die damn allerdingd angunehmende Unmict-
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{amfeit ber Beftimmung ben Beftand bdes iibrigen Bertragd nad)
§ 139 DEB. nicht beriihren. Denn durd) den Inbalt des jweiten
nnahmevertragd Habe bie Wrinehmende bewiefen, baf fie bdie Un-
nahnte an Kinbe3 Statt aud) ofne ben § 3 bed erften BVertrags ge-
wollt Babe.

Bon biefen Entfdheibungdgriinden ift bexr lejte, aud '§ 139 BGB.
entnommene rechtlich) einwandfrel (vgl. Warn. 1911 Ny. 3), v trigt
{Gon fiix fid) allein bie Berwerfung bed gegen bie Redjtsgiiltigleit
bes Bertraqs von 1913 aufgervorfenen Bedentend, fo dap bier, wo
nur die @iiltigheit Hiefes Bertragd gur Srivterung {teht, die Ridytig-
feit be3 bom Lanbdgeridit su bdiefem Puntte weiter Ausgefithrien daPin-
geftellt bletben Tonmte, Da aber bavon, ob in § 3 bes Lertrags
cine binbenbe Veftimumung dber die Namensfiihrung wirtjomermeife
getroffen ift, bie Entideibung iiber bad im zweiten Redjtdjuge mit
vem Hilfsantrage uerfo[gte Sflagebegehren abfingt, fo fei aud) Hievauj
fhon an bdiefer Stelle eingegangen. =

Durd) die Unnahme an RKinded Statt ethilt bad Rind nad)

§ 1758 ¥b). 1 BEB. ben Familiennamen bded Annehmenben, Diefe
Bor{drift ift ztoingenden Redyted. Etwas vonr ihr ahiveidendes tann
im Ynnahmevertrage nidyt feftgefept werben. Dagegen lafit dad Ge-
feb in betreff Der Beifiigung bes bisherigen Familiennamens ju bem
neuen Namen eine Regelung im Unnabmevertrage zu. Denn im
Gegenfage zu dem ,Entwurf eined biirgerlichen Gefepbudig® von
1888, in beffen § 1622 WUB{. 2 vorgefehen war:
,Der newe Name ift von bem Ungenommenen unter BVeifiiqung
be3 bisherigen Familiennamens zu fihren”,
fdhteibt § 1758 Abf. 2 BEDB. vor:
Do Rind darf bem newen Namen f{einen friiheren Familien-
namen Bingufiigen, fofern nidht in bem Wnnahmeverirag ein anderes
beftimmt ift.”
€2 wird im Sdrifttum bariiber geftritten, in weldien Grengen Bier-
nad) eine Veftimmung iber die Namensfilhrung fm Annafmevertrage
geteoffen toerben fann, Tady ber einen MMeinung foll bie vertvag-
liche Weftimmung nur darin beftehen fonnen, bef die Mitfiihrung des
fritheven MNamend verboten wird, Diefe MWeimung findet in ber BVor-
geidicite be3 Sefeses infofern eine gewifje Stibe, ald bie mit der
Beratung  des Enttourfs in ber 2. Lefung betraute Kommiffion be-
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{dlofjen Bat, ben bjak 2 bes § 1622 hHed Entwurfs burd) bie Vor-
fcbrift au erfeten (Prot. Bd. 4 &, 729):

D08 Rind darf, fofern bdied nidht in dbem Unnahmevertrog ausg-
gefd;[o[ien worden ift, feinem neuen Namen feinen fritheven %amt(teua
namen Hinzufitgen.”

Mit diefem JInpalt ift bie %oricbnft aber nidyt Gefep gemorbeu
Mag bie Rebattionsfommiffion, ald fie der BVorfdrift ben in bie
Bunbesratdvorlage, aud diefer in die Reidétagsvorlage und baraus
in bad Gefep ibergegangenen Wortlaut gab, aud) geglaubt Haben,
bamit nur eine Fafjungds, nidht eine Sinnesinberung vorzunehmen,
fo Baben body bie im Gefepe ftehenben Worte ,ein andered” nad
bem gewdhnlichen Spradjgebraude niht etwa benfelben Simn, Iwie
bie Worte ,bad Gegenteil”. Dafiir, daf der Bunbdesrat und bder
Reidatag, in bem bdie vorgeihlagene Boridrift ohne Erdrterung an-
genommnen worben ift, bie Borlage in bem Sinne bes Bejdluffes
ber 2. Rommijfion verftanben Gaben follten, bejteht fein Anbalt, Ber
Oefepedausleger mui, von bem Wortlaute Ded Gefefed felbft ans-
gebend, beflen Sinm u erforfden fuden. Bon diefem Standpuntt
aud ergibt fidh bie Uniwovt darauf, in weldem Umfange die BVer-
tragfchliefenben in bem Annafmeverfrage ,ein anbered” ju beftimmen
bereditigt find, aud der Wergleidung mit dem Redtszufiande, ber
beim ehlen einer bie Namensjufligung betreffenben Beveinbarung
eintritt. Da3 Lind darf bann bdem newen Namen feinen friiferen
Familiennamen Hingufligen. Die im Yefehe jugelaffene anbermweitige
Beftimmuuing fann danad) nur ein anbered zum JnGalte Haben al3
bag , Hingufiigenditrfens. €in foldjed anderes fann aber nidht nur
bag fein, baf bem Rinbe bie Hingufiigung ded friiferen Familien-
namend nicgt exlaubt wird, fonbern aud) ba3, baf fie ihm jur PHidt
gemtadit with. Dasd erfiere ift ber am Haufigiten vorfommende Fall
einer einjhligigen BVereinbarung, Hber and) bad leptere zu ver-
einbaren, fann quten rund Paben, indbefondere in dem Bier vor-
liegenden Falle der Unnafhme an Rindes Statt durd) eine ledige Frav,
toenn biefe ber Bermutung vorbeugen will, baf ber ngenommene ihr
unebelidhes RKind fei. Die HAuslegung ded § 1758 b} 2 in bem
bier veriretenen weiteren Sinne wird banady andy dbem Grundgebanten
-gerecht, ber bie 2. Rommiffion bet ber Wbdnberung bed jebe Partei-
veveinbarung augidliegenden § 1622 D). 1 bed 1. Entwurisd geleitet
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Bat, bem Gedanfen ndmlid) (Peot, Bb. 4 &, 730), bas aud fogialen
Gritnben oft exwiinidie Buftandelommen von Annahmen an Kinded
Statt nidt durd) BVor{driften su erfdweren, die bie Beriidfichtigung
von Witnfdjen ber Beteiligten Hinfidtlid) ber Geftaltung de3 Familien-
namens bed Kindes al8 einfadjen ober al8 Doppelnamens hindern witrden.

Bei feiner Wuslegung bed § 1758 UL 2 BEB. befindet fich
ber Senat in bereinftimmung mit Rambofhr bei Gruchot Bh. 43
©. 36 flg., Dertel BBL §. F®. Bb. 6 &, 855 flg. unb anberen, von
benen aqud neuerer Beit indbefonbeve Udler mit feiner Sdhrift , Der
RName im bent{den und dfterreidiijhen Redht* &. 38 flg. ju nennen
ift. €8 fei aud) auf die Parallele bed biterreidhijen Redtsd Bin-
gewielen. Wibrenb nadh dem § 182 Ded Ulgemeinen Q%xirgerhd)m
(Eeiet-ﬁud;é in ber uripritnghcf]en Faffung basd Wahtind, twie e3 audy
im deutfhen Enirourfe von 1888 vorgefehen war, ftetd ben Doppel-
namen echielt, fchreibt ber § 182 in der Fafjung ber Novelle vom
12, Dftober 1914 vor, bafi die Berbinbung ded vorigen Familien-
namens bed Kinded mit bem von ifm durd) bie Unnahme an Kinbes
Gtatt erlangten Namen bed Unnehmendben vereinbort werben imme.
Das erfdheint mit ald ein Beleg dafiir, baf allgemeine Griinde nicht
bazu ndtigen, bie Wioglichleit einer vertragémdifigen {eftjeung ber
Fithrung be3 Toppelnamend zu verneinemw. -

Betradhtet man unter bem dargelegten reditlidlen Geliditspuntte
ben § 3 beds Unnahmevertragd vom 2, Februar 1913, jo ftelt fid
diefe Vertvagsbeftimmung ald eine Have und ungweibeutige Feftfepung
ber Weifiigung bed bisherigen Familiennamensd su dem neuen Namen
be3 Ungenommenen dDar. Diefe Feftfebung ift, in Abweidung von
ber uffafiung bded Lanbgerichts, einerfeitd al3 binbend, anbderjeits
al8 reditdgitltig angufehen. Damit fdllt dad aud dem § 3 gegen bie
Qiiltigleit bes gangen Vertragd BHergeleitete Bebenfen, aud) abgefehen
vort ber Unwendbarfeit ded § 139 BOYB,, in fid sufemmen.

Die in § 1758 AL 2 BBV, jugelajjene und gegebmenfa!I§ note
wenbdige Filhrung ded Doppelnamend hat nidht, wie ¢8 in einem
Sdyreiben der Wahlmutter bded Bellagten an den gejdhaftafiihrenden
Borfipenden bes Hagenden Veveind vom 31, Juli 1918 und in einer
Todedangeige vom Jult 1916 gefdiehen ift, in ber Weife zu erfolgen,
baB ber bisherige Familienname dem neuen Namen ded Angenommenen.
porangeftelit wird, fonbern in ber Weife, baf jemer Mame biefem
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nachgeftellt wird. Das entipriht benr durd) bte Annafhme an Kinbes
Statt nadh § 1757 BOB. DLegritndeten RecdtSverhilinid und folgt
aus dem Bujammenhange von Abf 1 undb 2 bes § 1758, wonadg
Der meue TName, wenn er nicht als eingiger Name gefiihrt wird, dod)
al8 ber Hauptbeftandteil ber Benenmung erfdeint (vgl. Mot. Bb. 4
©. 983 Ab{. 2),

3. Vet ber Pritfung, welde Wirtung bie allein auf dem BVers
trage vom 2. fFebruar 1913 bernfende Unnafhme bes Beflagten an
Rindes Statt durd) eine Grafin von Seherr-Thoh Hinfiditlich fetner
Beredtigung gehabt Hat, bas Wbelszeidien ,Graf von” in feinen
Ramen aufsunehmen, finb drei Beitviume su unterideiden,

a) Im Jafhre 1913, al3 die Annabhme an Kinbed Statt mit ber
Beftatigung bes Unnahmevertragd in Rraft trat, galt nod) die Be-
ftimmung be3 § 684 I1 2 Pr. ALR.: , It bev Unnehmenbe von Ubel
und ber Wngernommene von bitvgerlidjer Herfunft, fo fann lepterer
die Borredite und Unterideidungen bed Abeld nur mitteljt befjonberer
lanbeshertlider Begnadigung erfalten”. Su ben Unterfdeidungen
bes Abeld im Sinne biefer BVorfdhrift gehirten jowohl die Hiheren
Wbel3zeiden, wie Freierr und Graf, als oud) basd einfade ,von”.
Die Borjdrift war ald ein Teil ded Abeld- und damit bed Hifent-
lidjen Medjted von bem Biirgerlichen Gefepbudy itberhaupt und bes
balb aud) von beffen § 1758 unberiifjet geblieben (RG. in Seuf.
Arch. Bd. 59 Nr. 175). DVasd twar in der Wiffenidaft zwar nidt
allgemein anerfaunt, aber bod) Die dibermiegende unb bie Redt3iibung
beferrichende Meinung. Der Beflagte, der die in § 684 vorgefefene
Tanbeshertlide Begnabigung nidht erhalten Hat, burfte danad) bas
Wvelsseidhen feiner Wahlmutter nidt fihren. Der ihm infolge ber
Annahme an Kindez Statt jutommende Name war Seberr-THof.
Diefem neuen Namen mufte er, gemdfi.bem vorher Wudgefiifrien,
felnen friheren Familiennamen Sdmidt hingufiigen, fo dap {idh Ffiir
ibn ber Doppelname Seherr: THoj-Sdmidt ergab.

b) €3 fragt fidy, ob fi) biefer Redhtdzujtand jhon mit bem
Jnfeaftiveten ber nenen Reidhdverfafjung am 14, Auguft 1919 ge-
tinbert Bat. Die Reihsverfafjung beftimmt n Art. 109 ALY, 3:

LOffentlidrecditlige Borvedte ober Nadyteile der Geburt oder bes
Stanbdes find aufpubeben. Ubelsbejeihnungen gelten nur als Teil
bez Mamend und biicfen nidht medr verliehen werben.”
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Wihrend Sofp 1 bdiefer BVorfdhrift nur eine Ridtlinie filr die su-
hinfhge efepgebung aufjteldt (RGJ. Bb. 108 &.192), enthilt Sag 2
einen Redjtdfab, der fraft Reidhsredits unmittelbar wirkfam geworben
ift. Jpm 3nfo[ge find fu: bie ﬁbertrugung eined vormald abeligen
Namend burd) einen fich in ber Beit feit dem 14. Auguft 1919 volls
giehenden Redjidvorgang, wie die Unnahme an Rindbes Statt, nicht
mehr bie Borfdriften bes Wbelsred)ts, fonbern lebiglich biejenigen
bed Bitrgerlichen Gefesbucdhd moafigebend. Die Hnberung eined bereits
vor bem 14. Yuguft 1919 erworbenen Namensd aber wird in At 109
A6f. 3 Sap 2 nidyt angeovdmet, Tann aus diejer %oric[;mft aud) nicht
gefolgert tverben (RGZ. Bb. 103 &, 194).

Dad Berufungdgeridpt fteht in bdicfer Beziehung auf demfelben
CStanbpuntte, Bon ber Revifion wird dagegen nidht angefimpit.
Die von cingelnen Scdriftitellern mit verfdiiebener Begriimbung (vgl.
einerfeitd Baring, Fifderd Beit|dr, 1920 &, 235; Dpet, DIS. 1920
©p. 187, anberfeitd v, Blume, DIY. 1921 Sp. 126) gemadjten Ber-
fudge barzulegen, dap Berfonen, bie nad) bem bisherigen Redjte wvon
ber Ermerbung bes Ubeld ibrer Eltern audgejdlofjen waren, wie bie
unehelidien Rinber einer abeligen TMutter und die Wahllinber abeliger
Wableltern, auf Grund bed Art. 109 ULF. 3 RVerf. ofne teiteres
ben abefigen Mamen fithren bdiirfen, Haben durd) Riepjdh, Verw.
Ard). Bb. 28 &. 825, und Wbley, JIW. 1921 &, 619, eine itber:
seugenbe MWiberlegung gefunden.

¢) Die BVerordbnung ber Preupijdhen Staatdregierung vom 8. No»
pember 1919 (B, ©. 179) beftimmt in §1, baf preupijde Staats-
angebBrige, bie Beim Jufrafttreten ber Reihsverfafjung infolae un-
ehelidier @eburt ben Familiennamen ihrer abeligen Dhutter oder auf
Grund ibrer Annahme an RKinded Statt ben Fomiliennamen bes
abeligen Annehmenden ofne Abelsbeseidinung fithren, bevedhtigt find,
threm TNamen die Abeldbegeihnung ber Mutter ober ded Annehmen-
ben bdurd) Grflirung vor bem uftindigen Stanbezbeamten Hinzus
sufiigen. Da3d Berufungdgeridyt meint, baf dev BVetlagte oud) durd)
biefe Berorbnung unb die von ihm bavaufhin gegeniiber bem juftin-
bigen Stanbesbeamten abgegebene’ Erflarung nidht a3 Redht exlangt
Babe, {idy @raf von Seherr-ThHof 3u nenmen. Die Weinung twird
bamit Begriinbet, baf nad) Art. 109 UB{. 3 Sah 2 RBerf, Adels-
Degeichnungen nidit mehr verliefen werben biicfen und baf, feitbem
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bie Reichsverfafjung die Bebeutung bes Ubeld auf bas Recht be-
fdbrintt Habe, eine Adeldbeseihmung im Namen zu filhren, fid) bie
Erteilung der Erlaubnis jurAnnabme eined Abelsnamens von ber ver-
Botenen Berlethung einer Abdelabeseichnung begrifflich nicht tvennen laffe.
®egen Dbie fo begriindete Unnabhme der Ungiiltigleit ber Ber-
ordnung wenbet fid die Mevifion mit Reht. Die BVerordmung, bie
nady ihrer Uberfdhrift bie Unnalhme bed vollen Familiennamens durdh
unehelide, an Rindes Statt angenommene ufw. Kinber abeliger Per-
fonen betrifft, ift von ber Preufiifen Staatdregierung in unmittel-
barem nidfuf an bie Berorbmung, betreffend bie Hnberung von
Samiliennamen, vom 3, November 1919 (@S, &.177) erlaffen. Beide
Berorbnungen finben ihre lanbesreditlidie Grunblage in bem in ihnen
angesogenen § 5 bes Gefeges jur vorlinfigen Orbnung ber Staatds
gewalt in Preufen vom 20. Wiir 1919 ($S. &. 53); fie behanbeln
lebiglich Mamensfragen und dberjdreiten nidgt bie Grengen der ben
Ranbedregierungen juftehenden NRegelung bder Namensdénberungen.
Snsbefonbere enthalt ber oben inGaltfidh wiedergegebene § 1 feinen
LBerftofy -gegen bas Berbot ber Reichsverfoffung, Ubel2bezeidmungen
su verleifen. Der in die Reidhdverfafjung ausd dem bidherigen Ubel3-
redht itbernommene Auddrud ,vecleihen” beseidinet einen von bdem
Willen bed Veliehenen unabhingigen Gnadenalt, 1m einen berartigen
®nabenaft Hanbelt e3 fih bier nidht, fonbern barum, ok die zur
Beit bed Jufraftivetens ber Neih3verfaffung lebenben Perfonen, die
burd) bag SQanbesabeldred)t gehinbert waven, bem mit einem Ubels-
seidhen verfebenen vollen Namen ibrer unchelidhen PMutter ober ifrer
Wableltern zu fiihren, inftand gefept werben follten, ben vollen Namen
in einem georbneten Berfabren traft eigener Entfdliefung angunehmen.
Der Eroffmung eined folden BVerfohrend fann aud) bie Tenbeny bes
Art. 109 UHJ. 8 RBerf. nidit entgegengehalten werben. Die Ubfidyt
hes Meidh3gefelgebers wor e3, bisher abelige Ramen ben biirgerliden
Namen in jeber Begiehung gleidpuftellen, das bisferige Abeldzeichen
nift anberd ol eine Silbe im TNamen zu behanbeln, Jm Wibers
fprudie mit biefer gefepgeberijhen Ubficht witvbe bem bidher abeligen
Nomen dod) ein Boraug jugeftanden iverden, iwemn e3 unzuléffig
fein follte, einen fo bejdiaffenen Namen im Berfahren der Namens«
" dnberung au erlangen.
Hiernad) ift bie fhon vom L Bivilfenate des Kammergerichts
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(REJ. Bb. 53 ©. 76), wennt auch ohne Begriimbung, anerfannte und
im Sdrifttum von ¥ng, DIP. 1920 Sp. 899 flg., fowie Riesidh,
Berw. Ard). Bb. 28 &, 827{lg., mit guten Griinben verteidigte Redhia-
giiltigteit dex in Febe ftehenden Werorbnung su bejahen.

Durd) die Berordnung bed Prenfiijdhen Staateminifteriums vom
12, Mai 1922 (GG, €. 115) ijt jene BVerordnung allerbingd aufs
gehoben worden, aber erft mit Wirkung vom 1. Juli 1922, nadjdem
pen betroffenen Perfonen wihrend einer Ubergangdzeit von mehr of3
21/, Jabhren Gelegenheit gegeben war, von bder ifmen eingerdumten
Cemiditigung zur Namenddinderung Gebrand) ju madjer, Diefe Anf-
heburg Bat feine riidwirfenbe Rraft, fo bah fie ben borliegenben
Fall nicht beriifet. _

©o ergibt {id), bafi ber Bellagte in bem burd) die BVerordnung
pom 3. November 1918 (BS. &. 179) geregelien Bexfabren bie Be-
reditigung jur Mitfihrung ded Namenzbeftandteild , Graf von® ers
langt Hat.

4, Da dad Berufungsurteil auf einer Verfenmuing ber unter 8 ¢
bargejteliten Nedjtdlage berubt, unterliegt e8 ber Aufhebung. JIn ber
Sadje felbft ift bie Rlage in Anjehung e vom RKidger im jweiten
Redytszuge geftelltenr, in ber Vorentidheidung sugefprodjenen Haupts
antrags abjutveifen. Bugleidy ift auf bie Beritfung bed Rgerd ber
im erfien Wrteile fiiv den BeHlogten normierte Eib in Wegfall zu
bringen, Die unter Eid ftehenbe Behauptung ift unerheblidy, Denn,
wic unter 2 b) audgefiihrt, folgt fdon eud bem Unnabmevertrage
vom 2, {februar 1913 bdie Verpflidhtung Ded Beflagten, mit bem ihm
jetst jutommenden neuen Namen Sraf von Seherr-Thof feinen fritheren
Familiennanten Shmidt su verbinden und fid) bemgemdh nidyt anbers
al8 Graf von Seherr-ThHop-Schmidt zu nennen, Seine BVerpflichtung
Biergu ift auf ben wom Rliiger im rweiten Reditdzuge geftellten Hilfz-
antrag audzufpredien. Diefer Untrag ift Fwar ungenaverweife in
bie Form eined Teftftelumasan{prudd getleibet, zielt aber in WahrDeit,
wie ber Pauptantrag, auf die Geltenbmadjung eined Unterlaffungss
anfpruch3 aus § 12 BEB.



