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100. Bebarf der ejelfdajtdverirag, durd bew ein Gejelidafter

fid verpilidhtet, eim in feinem Ulleineigentum (tehendesd Grunbjtiid

mur jur Beougnng nud dem jewciligen Werte mad) in die Gefell:

{daft einjubringen, ber geridtliden ober notarielien Beurtuudung?
§§ 313, 106 BEB.

II. 31n1[ienat Urt. v, 2, Januar 1926 1. &. Br. (RI) . B, (Betl).
II 701/23.

I. Qonbgeridit Gifenad).
IL  Obertanbesdgericht Jena,

Die Betlagte war feit 1898 JInhaberin dber Eifenadjer KRod-
jdhule, verbunben mit Penfionat und Haushaltungdfdhule fiir Todjter
gebilbeter Stinde und einem Seminar fiir RKod)» und Haushalts.,
Hanbdarbeitd- und Jndujtrielehrerinner. Die Kidgerin war feit 1901
al8 Grftlehrerin bei ihr angeftellt. UAm 6. Februar 1908 {djloffen
fie miteinanber einen privatidriftlihen Bertrag, durd) ben bie Be-
Hagte bie Rldgerin al8 Teilhaberin in ihr Unternehmen aufnafm.
©ad Unternehmen folte in unverdnderter Weife unter ber gejdhift-
lidgen Reitung ber Beflagten fortgefiifet werben, bie RUdgerin bie
wiffenidjaftlide Leitung dbernehmen. Jn bad ,nunmebhr gemeins
jdaftiidhe Unternehmen Datte bie Betlagte bad i eigentiimlidy ge-
pirige @runbdftiid Bornftrake 11 im Wertanjdlage von 35750 L,
bie gefamten jum @ejchdftabetriebe gehbrigen Einridtungsgegen-
ftéinbe im vereinbarten Werte von 14250 4 und bad Unternehmen
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felbft jum Schdpungdwerte von 1000 A eingubringen, wihrend bie
Sagerin eine Bareinfage pon 30000 A 3 maden Hatte. Dasd
Orunbftiid blieb im Srundjtenerfatafter auf ben alleinigen Namen
ber Beflagten eingeivagen, aud) nadgdem darauf mit gemeinjdaft-
lidgen Mitteln Demnid)ft ein Neubau erriditet tworben war. Jn ber
Golgegeit wurben fitr bag Unternehmen nod) mefrere andere Grund-
ftitde mit gemeinjdyaftliden Mitteln angefdafit und im Srundftener-
fatafter gfeidyfalld auf ben alleinigen RNamen bder Beflagien ein-
getragen. WUnjang 1923 ging bie Beffagte damit um, bdie Grund-
ftiife au wverfaufen. Die RKligerin widerfprad) und flagte auf
Feititellung, baf bie auf ben Namen ber Beflagten eingetragenen
Grundftiide zum Gefelfchaftdvermdgen ber zwijdien bdem Parteien
beftehenben Gefelljchaft gebirten und bie Betlagte nidyt berechtiat fei,
ohne Buftimmung ber Rligerin iiber bie Grunbditiide ju verfiigen,
fie au verdufern ober ju belaften. Die Beflagte madyte geltend,
baf der gwifden ihr und der Rldgerin abgefdilofjene Bertrag, weil
ber Form ded § 313 Saop 1| BEB. ermangelnd, niditig fei. Sie
beantragte, die Rlage abzumweifen und — widertlagend —

1. feftauftelen, baf ein @efelfdaitsverhditnid zwedd gemein-
{daftlidien Betriebed bes Inftitutd Bu. zwijden ihr und der Kidgerin
nidyt beftehe,

2. ber Sfigerin bei Strafe filr jeben Fall ber Buwidberhanbd-
[ung 3u unterfogen, fid) irgendwie in ben Betrieb ded Jnftituts Bu.
au mifchen.

Dag SQandgericht erfannte nad) ben Untrigen ber RKldgerin,
wogegen bad Dberlandedgeridjt die Rlage abwied und der Wibeiklage
ftattgab, Die Revifion der Rldgerin hatte Erfolg.

@riinbe:

Dem Dberlanbesgeridyt ift swar unbeben¥fich bdavin beizutreten,
baf nad) Wortlaut und Sinn ded Gefellidjaftsvertrags vom 6. Februar
1908 bie Beflagte bad in ifrem Aleineigentum ftebende und im
®runbitenertatafter von Cifenad) fiiv fie eingetragene Srunbdftiid
Bornftrafe 11 nidyt lediglid) jur Benupung fiir die Bwede ber e~
jellidaft in biefe eimjubringen Batte. Dagegen verfeunt ed offenbar
bie vechtliche Bebeutung bes § 706 UL 2 Sapp 2 BEB., wenn 3
beraus unb aud bem Jnbalt der Verhandlungen tm Proge ofne
weitere3 den Sdluf zieht, dag nad) dem iibereinftimmenben Willen

Entid, in Sivilf. 109. 25
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ber Bertragidyliefiendben bad gemarmte Grundftid gemeinjdaftliches
Gigentum ber Gefellfdafter im Sinne bed § 313 Sap 1 bafelbit
babe werben follen. Denn ¢§ bemdngelt in feiner MWeile bie Feft-
ftellung bes Landgeridhts, daf ber Wille ber Bertragichliefenden der
gewefen fei, bad Grumdjtid nur im Jmnenverhdlinid zum Sefell-
fdaftseigentum zu maden und nad) cufen hin bdag Ulleineigentum
ber Betlagten Dbefteben zu laffen. Diefe Feftftelung war aber bei
ber auf bem @ebiet De3 Medits ber Sduldverhiltniffe allgemein
herrjhenben Bertragsfreifeit und indbefonbere bei dber vom Land-
geridyt sutreffend gefenmaeidhneten Radygiebigleit bes in § 706 BEGB.
gefesten Medyted durdjaus auldffig, und fie entfprad) nidt nur bem
gefamten Berbalten ber Parteien wihrend der erften 15 Jahre nad
AbjhIug bed Gefellidaftavertrags, jondern aud) den im Progeh von
iGnen abgegebenen Erfldrungen. Die Beflagte DPatte fhon in erfter
Jnjtan behauptet, ba gerabe bie Rldgerin felbft auf ben Rat ihres
Dheims bei ben Vertragsverhondlungen den Wunjd) gedubert Habe,
nad) aufen Bin nicdht ol Teilhaberin zu erfdeinen. Die Kldgerin
Hat died gwwar bejtritten und im @egenteil bie Vehauptung auf-
geftellt, fie Babe ausbrid(idy verlangt, daf bas Grundftiid auf ihren
Namen gefdirieben und ihr Name fiberall neben dem ber Betlagten
genannt werbe; fie hat aber gleidzeitiy vorgetragen, bie Vellagte
habe immer erfldrt, baf ed einfadjer und prattifder fei, wenn bdas
Snftitut und bad @rundftiid euf ihren (bev Beflagten) Namen allein
ftanden, und fie (bie Rldgerin) fei in ihrer BVertrauensfjeligheit Hiermit
jufrieden gewelen. Danad) waven bdie Parteien jedenfalls beim Ber-
tragfdluf daritber einig, baf bad Grundftiid nadh) aufenhin Eigen-
tum ber Bellagten bleiben follte. Dag Grundftid ift dennt aud,
ohne baf bie Rdgerin bis jum Unfang bed Jahres 1923 irgend-
weldje Scritte zur Herbeifiibrung einer Ynberung getan Batte, im
@runditeverfatafter auf ben Namen der Betfagten allein eingetragen
geblichen, unb bdie im Laufe ber Beit fiir dbie Gefelihaft und mit
beren Mitteln angejchaffien Grunditiide find gleichfalld von vorn.
Berein quf ben alleinigen Momen der Vellagten gefdhrichen worben,
wifrend i ben Bilangen der Gefelfdhaft bie jdmtlichen Srunbftiide
ftetd al3 um Gefelidaftsbermbgen gehdrig aufgefithrf, bie jeweiligen
Werle ber Grundftitde fomit ald Beftandteile des Gejelljhafts-
vermbgend behanbdelt yworben find.
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&2 ijt beshalb al3 feftflehend angufehen, bak nady bem efell-
fdaftsvertrag vom 6. Februar 1908 bag Grunbitid zwer jur Be-
nufung und jeinem jeweiligen Werte nad) von der Beflagten in bdie
®efelichaft eingebracht werden, bie Ubertragung bes Eigentums an
bem Srunbditiid auf die Sejamtheit der Gefellidhajter aber weder
wifrend bes Weftehend ber Gefeljdaft, nod) nad) ifrer Aufldjung
(jum Bwed ber Huseinanderfebung) erfolgen follte. Bei einer Aus-
einanderfepung mwiirde alfo ber Betrag, ber dem Wert ded Grumb-
ftiids in dem fitr bie Huseinanberfepung mafgebenden Heitpuntt
entfpricit, al3 bereitd aud der Wnudeinanderfepunaémaffe an bie Be-
Hagte auf ihr Husdeinanderfepungdguthaben gezalhlt gelten, und bie
Betlagte witrbe, fallz ihr Andeinanderfepungigquthaben iweniger bes
teiige, ben Unterfdjied u erftatten haben; gur Uibereignung bes Grunbd-
ftittd wire fie aber aud) baun nidit verpflidytet. Demgemdl bes
butfte ber @efellidiaftdvertrag nidit der in § 313 Sap 1 BVSB.
porgefdricbenen Form, und die Berufung der Veflagten gegen bdas
Urteil bed Qanbgeridits wiivde jdhon jept juviidjuweifen fein, wenn
nidht die vom Dberlandesgericht bidber nidht erbrerte Behauptung
ber Betlagten, baf fie den Befelidaftsvertrag aud widytigen Sriinden
friftfos getiindigt und dadurd) die Aufldjung ber Sefeljdhaft Herbei-
gefiibrt Dabe, bie Buriidvermeifung der Sadie in bie Berufungs-
inftany erforberlidy madhte,



