8. Daftbflichtgefes §8. 8. 9. 27

8. Hajtyilihtgefes §§. 8 uud 9.

IL Givilfenat. Urk v. 13. Mary 1884 i. &, B. (KL) w. W.{de
Baummollenfpinnerel und Weberei (Vefl)). Rep. II. 400/83.

I Landgevicht Stuttgart.
II.  Oberlandedgeridyt dafelbit.

NAud den Griinden:

»Die Klage ift in erfter Linie auf §. 2 bes Reid)zhaftpflidytgefeses
geftiipt worden, und bdie geltend gemadyten EThatfadgen find an fid) ge-
eigniet, einen CriaBanfprud) bed Kldgerd nacd) bdiefem Gefee zu De-
guitnden.  Mit Unvecht wird died vou der Revifionsbetlagten und nun-
medr aud) von Dem Revifionstliger beftritten. Aufgabe des Direftors
ber Betlagten war e3, wie dber Berufungsdriditer ausfiihet, die Gin-
Baltung der in §§. 128, 129 @.O. vom 21. Juni 1869 enthaltenen
Borjdriften zu iibermadjen. Weil er dies unterlaffen Bat, trifft ihn
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ein BVerfdjulden, und wern, wie der Ridger behauptet, die Rritmmung
feiner Beine die Folge bavon ift, dah er vor gurifgelegtem 14. Hegw.
16. Qebensjahre in eimer den gedachten BVor{chriften zuwiderlaufenden
Leife in ber Fabrif dev Beflagten befdhiftigt worden ift, fo ift durdh
Berfdjulben de3 Repréfentanten der Beflagten eine Kbrperverlelung
be3 Rlégerd, und zwar bei bem DBetriebe ber Fabrif Herbeigefithrt
worden.  Hiermit {ind die Vorausfepungen, unter welden §. 2 einen
Sdjadenzerfapaniprud) gegen bden Gewerbeunternehmer gewifrt, ge-
geben. Der erhobene Crfapanfpruc) ift jebod), wie ber Berufungs-
ridter amnimmt, nad) §§. 8. 9 Daijtpflichtgefetes verjifhet. Der ,ZTag
be3 Unfalles” (§. 8) ift der Tag, an weldjem bas befchiidigende Ereignis
fid) sugetvagen Bat; von diefem Tage an beginnt die zweijdhrige Ber-
jdhrung beg §. 8, auch wenn die {dhiblihen Folgen erft fpiter bemerk:
bar geworben find. AE bad be[dhidigende Creignis erfdjeint im vor-
liegenben Falle jeme vor{dyrijtswidrige BVerwendbung bded RKldgers zu
ber Arbeit in Dev Fabrif; bie pweijihrige Verjdhrungsfrift war dafer
fpitejtens von bem Tage an erbffnet, an welhem der Rldger bas
16. Rebensjafhr jutitdgelegt hat, und war demnad) zur Beit der Klag-
erhebung bereits abgelaufen.

Mit Unved)t glaubt die Revifion, bie yweijdhrige Verjihrung. greife
hier nidht Plap. €3 wird gundchft geltend gemadht, dbem RKidiger ftehe
auf @rund ber angefithrten Beftimmungen bder Gewerbeordnung ein

o felbftdndiger Rlaganjprud)” auf Scdjadenderfaf zu; died ift jebodh
nidgt ber Fall. Wie der Berujungdrichter sutreffend ausfithrt, be-
jtimmen {id) bie civilrechtlidhen Folgen Ded BVerfduldens, weldhes durd)
ein Guwiderhandeln gegen die Gewerbeorbnung begriinbet wird, nicht
nad) biefem Gefehe, fondern nad) anbeven Redjtdquellen. Sofern nun
Der Hagerijde Anfprud) auf das aquilifde Gefety geftiiht werben tonnte,
{tédnde demfelben bie gweijdfrige BVerjihrung nad) §. 9 Ab{, 2 bes Haft:
pflidjtgefeses entgegen. Died wird aud) von der Revifon nicht be-
gweifelt. Dabingeftellt fann fobann bleiben, 0b, wie geltend gemadjt
witd, bie Borfdriften der Gewerbeordnung itber die BVefd)dftigung
jugendlijer Urbeiter einen gefeplichen Teil bed Dienftmictevertrages
bilben. Wdre bied der Fall und wire beghald der erhubene Crjap-
anfprud) an fid) wegen Bertragsverlegung begriindet, {o Ivitrde die
Rlage gleidpoohl von ber gedadjten Verjdhrung getvoffen; der §. 9
bes Dajtpflichtaefenes, indem er die DBeftimmung bed §. 8 auf bdie bem
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Berlepten nad) Bandesredit juftehende Rlage fitr anwenddar ectldrt,
unter{djeibet nicjt, ob diefe Rlage wegen eines fontraftlichen oder wegen
eine3 auferfontraftlien Berfhulbend begriindet ift, €8 muf bdafher
bie Beftimmung bed -§. 8 a. a. O. aud) dann Anwendung finden,
wenn Derjenige thatfachliche Lorgang, weldjer die Haftbarfeit beg Ge-
werbeunternehmerd nad) §. 2 ded Haftpflichtgefeses begriindet, deshalb,
weil berfelbe gugleid) eine Berlehung ber dem Gewerbeunternehmer aud
dem Dienftmieteverirag obliegenden Berpflidhtungen enthilt, nad) Lanbdes-
gefeh eine Crfabflage aud) auf Grund bdiefed Bertvages rechtfertigt.”



