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93. Kann cine offene Pandeldgejclidaft gegen cine Gejellidaits:
fduld mit einer Privatforderung eined Gejelljdnjters an pen Gejell-
{dajtaglinbiger Iompenfieren? Erlijdt dic Gefclljdaftsiduld im
Salle ber bon cinem Gefelljdajter awijden feiner Privatfordernng
tmd feiner Solivarveryflitung fiiv die Gefellidaftsiduld vollzogenen
Qompenjation? Bollzichung der Kompenjation purd) einfcitige Cr-
Hirung be8 Sompenjationdwilfens, audy auferhalb eines Prozeffes.
Qft der § 97 Nr. 3 prevh. £.O. vom 8. Mai 1855 anwendbar,
wenn et Schuldner eine ihm von jeinem Mitjduldner cedierte For-
perung sur Qompenfation verwenden will unbd der Mit{dulbner durdy
Sompenfation mit diefer Forderung die Gefelldaftdiduld hitte tilgen
fomnen? :
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L Givilfenat. Uttt v. 11, Ottober 1883 i. &. C./{dhe Ronfuramaffe (RL)
. bie Handeldgefellichaft I, B. in Siqu. (Vetl) Fep. I 328/83,

I Ranbdgeridt Halberfiadt.
IL  Oberfanbedgericht Naumburg,

, Bu ben Gefelljdaftern ber offenen Handelsgefellihoft §. B.

gehrten Die Gerfon M’fhen Crben. Diefelben Hatten gegen den
Kaufmann €. eine Forberung von 19 200 Thlr., wihrend die Handels-
gefellfdaft 3. B. bdiefem RKaufmanne €. 15800 Thlr. fdulbete.
S Januar 1879 verfiel der Raufmann €. in Konfurs, Kury zuvor
batten die Gerfon M'fdjen Cuben ifre Forberung von 19200 Thix.,
an’ den Kaufmann €. ber Handelsgefellidhaft J. B, bdie in Liquis
bation gefreten wav, cediert, und die Gerfon M'[djen Erben fowie
bie Danbdel8gefellihajt I B. reidten gemeinfdaftlid) eine Forde-
rungganmeldung gu den Konfurdaften ein, weldje als ,Forderungs-
anmefoung der Gerfon M{djen Erben” begeidinet war. Sn biefer
ar vorgetragen, baf ber Gemeinfduldner von ber Handelsgefell-
{doft I B. 15800 Thir. zu fordern Habe, ben Gerfon IM.'fchen
Grben aber 19200 Thlv. fdjulde. Unfer Liberreichung der Ceffion war
ferner gefagt, baB nad) diefer Sadjlage bie Gerfon IM.'jcgen Crben fidh
wegen ihrer Forberung burd) Kompenfation befriedigt machen yoollten,
baf bemnad) nur nod) der Uberfdhuf ihrer Forberung iiber die .
Blide Shuld ol Konfurdforderung angemelbet witcde, eventuell
aber, fall3 diefe Kompenfation nidjt fiiv 3uldffig eracjtet wiirde,
die Gerfon M. {chen Erben die gange Forberung von 19 200 Thx. zum
Stonfurfe anmeldeten. Der Konfurdvermalter erachiete die Kompenja-
tion fiir unyuliiffig, weil bie Gefellfchaft I B. nidjt aus eigenem
Redte au ihre Gefellidajtsichuld eine Privatforderung eines Gefell-
fdafters gegen ben Gefellfduaftaglaubiger ur Kompenfation bringen
fonne, bie Rompenjation auf Grund der Ceffion diefer Privatforderung
aber nad) §. 97 RMr. 8 preuf. RO. vom 8. Mai 1855 umpulaffig
fei, weil zur Beit ber Ceffion ber Hanbdelgefellfdhaft I. B. die
Bahlungaeinftellung des €. befannt gewefen fei. Er erhob baber gegen
die Dandelagefellidaft I B. Rlage auf Bahlung ber Gefell{dafts-
fduld gur Konfurdmaffe. Das Berufungsgericht erfanute auf Ad-
weifung ber Rlage. Dag Reihzgericht wiez bdie Revifion bdes Kon=
furgverwalterd gegen diefes Unteil zuriid,

. 8%
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Griinde:

,Das Berufungdgericyt wirft in feinen Cntfdheidungdgriinden ju-
nadft die Frage auf, ob ein offener Handeldgefeldafter gegen die For-
berung eined Gefelfchaftagliubigerd mit feiner Privatjorderung tom-
penfteren fonne und bejaht diefelbe. Nad) ben Griinben fiir diefe Be-
jafung, in Denen Hervorgehoben wird, dah die offene Handeldgefellichajt
feine juriftijhe Perfon fei, baf ed in Wabrheit die Sefellidjafter feien,
woelche, nur Durch einen Namen gufammengefaft, betlagt witvben, wenn
andj allerdingd in Begiehung auj bas gemeinjdaitlihe Vevmbgen, ift
angunehmen, daf die Frage, weldje dad Berufungsgericht ier Hat ent-
{deiden ywollen, nicht fowohl, wie e nad) dem Wortlaute ben Anfdjeit
Baben fonnte, die ift, ob ein Gefelljdajter gegen bie Forderung bes
Gefelljchaftaglaubigers an feine Privatperfon aud feiner Solidarhait
fiir die Gefelfchajtafchuld mit feiner Privatforberung fompenficren fann,
ald vielmelhr, ob die Gefelfdhait gegen bie Forderung des Gefell{daftz-
gliubigerd mit einer SPrivatforderung eines Gefellihafters, obne baf
biefe der Gefellfhait itbereignet worden, fompenfieven onne. Diefe
. Frage Bat bad Berufungdgeridht g Unvecht bejaht. Serade die Cin-
{drinfung, welde bas Berufungdgericht felbjt macht, nad) weldjer e3
ebent boc) nicht Dbie Perfonen der Gefellidhajter fdhlechthin, fondern in
besug auf einen beftimmten Rechtsfreis find, weldje durd) ben BVegriff
ver Gefellihaft sufammengefafit oerben, awingt ju einer Audeinander-
Baltung der Rechisverhiltniffe, weldje die Gefellfdaiter in bejug auf
diefen Rechtatreis berithren, und benjenigen, weldje fie fonit angehen.
Diefe Auseinanderhaltung der Perfon bed Sefeldjafters, foweit er m
ver gefelljchajtlicden Verbindbung nadh) aufen aujtvitt oder auftveten
muf, und feiner Privatperfon aud) iiber bag Meaf ber ausbriidlidyen
Beftimmungen der Yrtt, 119. 120, 121 H.G.B. Hinaus wirtd von
- Doftrin und Praxgid gany iiberyviegend angenommien.

Byl Cntfd). b RO.H.G’8 Bb. 5 S. 205, Bd. 6 &, 419 — gerade
in betreff ber Bier fragliden Kompenfation —, Bb. 9 &. 16, Bd. 10
©. 356, Bv. 14 ©. 5, BVb. 19 &. 410, Bb. 21 S. 129. 342.
389, Bb. 24 ©. 156; fowie, indbejonbere in betreff ded hier vor-
Tiegenben Qompenfationsfalles: v. Hahn, Kommentar 3. Aufl. §. 7
©. 480. 482; AnfGhiis u. v. Bolberndorjf, Kommentar Bd. 2
©. 264; Brinfmann, Pandelgrecht Bd. 1 &. 1415 LhHsl, Han-
beferect 5. Uufl. Bd. 1 &. 323; Renaud, Kommanbditgefelicdaft
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©. 437. 439; Qaftig in Cubemann, Handbuc) B, 1 . 394, 396;
Pudjelt, Kommentar 3. Aufl. B/, 1 &. 221 Note 4; Dernburg,
RKompenfation &, 446, '

Uudy die Ansfithrungen des in Cutfd. bes .3 Bb. 5 8. 57
abgedrudten Urteiles besweden feine Aufhebung biefer Sdjeidung, weldhe
ftatiierbar ift, auc) wenn bdie juriftifhe Perfonlichleit ber Handels-
gefellfdhaft verneint wird, und teldje in jenem Urteile gerade burd) bie
Augeinanberhaltung Her Cintenbungen aug bem Gefell{dyaftaverhilt-
niffe und der aus Privatverhiltnifien ftatuiert ift. Der erfte Civilfenat
bed Reid)agerichtes hat audj in dem B, 10 RN, 12 ©. 47 abgebrudten
Urteile auf Grund per Gefondertheit bes Gefellfchaftzvermbgens bem
twegen einer Privatfdjuld betlagten Sefellfdyafter die Rompenfation mit
ciner Gefellfdjaftsfordering gegen feinen Gldubiger verfagt.

Die Notwendigkeit ber Gonberung iiber bie eingelnen augbriid-
ligen Beftimmungen bes Gefees hinaus folgt aus den Yrtt, 111,
- 114, 115, 117, 183 H.6.8.

Miiffen die Gefellfchafter fitr die von ihnen al8 Gefellfdaftern einge-
gangene Berbindlichleiten Dritten auf deven Berlangen unter threr Fivma
und bemnad) Tediglichy burd) bie su ihrer Vertretung in begug auf das
Gefellidjaftaverhiltnis Qegitimiecten Rede {tehen, fo {djeidet bamit aus ber
Dizpofitionsmiglichteit alles Dagjenige aug, was auferhalb ves Rreifes
von Redjten und Plichten ber Gefellichafter afs {oldjer fteht. Giir
einen Digpofitionsakt des Gefell{dyafters iiber fein Privatvermpgen ift
in diefert Verhiltniffe fein Raum, Dies ergiebt fid) Befonders Har in
emem Falle, wie dem vorliegenben, in weldjem bie Gerfon M.'{dhen
Crben, ba fie nicht 3u ben Riquidatoren gehven, gar nid)t in ber Qage
wiven, in diefem gegen die Gefellidaft in Liquidation gefiihrten Pro-
3eB einen Digpofitionsakt vorgunehmen.  Weldje Bedeutung bdie 1. 16
Dig. de duob. reis 45, 2 fiir be3 Berhiltnis der aus einer Gefell-
fdjaftafduld in Anfprucy genommenen Gefellidhaft und des als correus
mit feinem Privatvermigen Haftenden Gefelfdafters Bat, fann bier
babingeftellt bleiben, da Has preufifde Redt von dem Sase, baf ein
Rorrealfhuldner nur mit vem fompenfieren barf, was e felbft zu for-
bern fat, nidjt aber mit dem, wag ein anberer orrealfchuldner von
dem gereinfdaftlicgen Glaubiger su forbern Bat, feine der 1. 10 q, q. O,
entfprechende Ausnalmen fiiv correi socii fennt,
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bal. §5. 805—307 ALR. I 16; Dernburg, Preuf. Privatredt

Bb. 2 €, 226 Note 2; Kod), Recht der Forderungen Bb. 2 ©. 69,
tomit iibrigend nod) nicht die undchft bier nidht intereffierende Frage
ent{chieden fein foll, ob nicht nac) preubifchem Redife der aud der
Golibarfoft fiir die Gefellihaftafduld belangte Gefellihajier eine For-
devung der Gefellidaft an den Gefelljdaftaglinbiger sur Kompenjation
ftellen fann (gl §. 828 a. a. O.). .

Aus bdiefer demmad) nicht gutreffenden Auffaffung des Bernfungs-
geridjted war aber ein Grund zur Yufjebung feined Urteiled nidt gu
entnehmen. Denn bad Berufungdgericht wendet fidh gleid) davauf gu
Yuafithrungen gang felbftindiger Natur, im yefentlichen ded Jnbaltes,
bafs bem Gefellfhafter vermbge feiner Mithaftung alé corveus filr die
HandeBgefellidaftachuld mit feinem Privatocrmdgen dad Redht guftede,
diefe Scjuld durd) Rompenfation mit einer Privatforbevung gegen ben
Gefelljdaftaglaubiger su tilgen, daf mit folder Rompenfation, die fid)
purd) Grfldrung bed Rompenfationgioillens gegeniiber bem Gldubiger
pollziche, die Schuld fiir alle Mitfdhuldner, aljo audy fir die Danbdels:
gefelfchaft, er(side, baf bemmnad) die Gerfon M.'{hen Erben, ofne daf
¢3 G, begw. feine Ronfurdmafle, Hitte Hindern Ennen, durd) Kompen-
fation ifrer Schuld mit ihrer Forberung, folange ihnen biefelbe nod)
suftand, bie Handelagefelfdaftafduld hitten gur Tilgung bringen tonnen,
und war gevade pu bem Broede, in Rildfidt auf den Konturg ihre
Forderung an ben Gemeinfdjuldner mitteld ifrer Sdjuld, die gugleid)
Sduld der Handeldgefellfchaft war, au decen, daf freilich die Gerjon
Mjchen Erben ifren Kompenjationswillen in der Ronfurdanmeloung
etft gedinfert Bitten, nadjvem fie nach) ifrem eigenen Bortrage ihre
Privatforderung {hon an die Handeldgefeldjaft su Eigentum abge-
trefen Batten, baf biesd aber nicht von Belang fei, indem auf einen
Falf, in weldjem der Cedent durd) Kompenfation feinerfeits ben gleichen
Gffett Biitte Herbeifiifren fonnen, der burd) Kompenfation feitend Ded
Geffionars nunmehr herbeigefiifrt werben foll und in weldjem nad) der
iibereinftimmenben Willengtiuferung bed Sebenten und ded Eeffionars
bie effion gerabe gum Bwede biefer Kompenfation erjolgte, per §. 97
Rr. 3 prenp. KO, vom 8, Mai 1855 nach feinem Fwede unan
wendbar fei.
Diefe Ausfithrungen find im wefentlichen richtig und bie getroffene

Cnt{deibung su Gunften der Beflagten rechifertigend.
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Daf die Rompenfation eines Gefamtfchulbners mit einer thm gegen
ben &ldiubiger juitehenden Gegenforderung die gamge Sefamtfduld aud
fiir die anbeven @efamtichuldner erledigt, ‘inbem ber Glaubiger im
LWege der Kompenfation al3 befriedigt gilt, unterliegt weder fiir Has
gemeine nod) fiir bag preuifcGe Recht einem Biweifel,

Bgl. Winbdfdeid, Panbdetten 5. nfl, Vo, 2 §. 295 &, 141 Note 1;
Dernburg, Kompenfation &, 580 und preuf. Privatredt Bd. 2
©. 109; Rody, Redjt der Forberungen Bo. 2 S, 6955 Forfter,
Privatrecht Bd. 1 &, 337, 572, _

Bu Unred)t will die Revifion dem Schuldner die Kompenfation
ver{dyrdnfen, folange ev nid)t von dem Gliubiger twegert der Scdjuld,
auf die er feine Forberung aufnehmen will, in Anfprud) genommen
werbe, unbd vermeint, ber Gldubiger finne den Cffeft der Tilgung der
Sdjuld verhinbern und fidy die Forberung gegen die Mit{Guldner er-
Dalten, inbem er den Mitfchuldner, der eine Gegenforderung wider ihn
babe, unbefelligt laffe. Offenbar Hat der Schuldner ein Redit darauf,
feine fdllige Suld su tilgen. IMup aber dev GYdubiger bie Berwen-
bung ber dem Scdjuloner gegen ihn zuftehenden Forderung u biefer
Lilgung geftattenr, o liegt fein Grund vor, dem Sdjuldner die Befug-
8 gu biefer Vevwendung mittels aftiven Vorgehens ju berfagen. Iiber
die MNatur be3 Kompenfationsrecites al3 eines materiellen, yoeldjesd nur
in ber Mehrzall der Fiille einrebeweife verwirllicht wird, aber inmer-
li fih nicht auf ein blofes Berteidigungdnrittel befdhriinft, ift bafer
audy in der Doftrin. fein Jweifel,

Bgl. Windfdeid, a. a. O. &, 328 Note 16; Dernburg, Kom-
penfation &. 546 flg.; Cifele, Rompenfation &, 363 flg; € in
Behrend, Beitfdyr. 1. Gefegebung und Redytapflege Bb. 3 &. 140 flg.

Allerding3 wird in der gemeinvedjtlihen Dottrin die Anfidt ver=
treten, bie Rompenfation vol(3iehe fic) mangeld ber Cimvilligung bes
Gldubigers erft burd) das die Forderung auf Gruud dex Rompenfations-
einvebe abieifende ober im Falle bes Klagens mit RKompenfation biefe
Ubredynung audfpredjende Urteil,

Bgl. Wind{deid, a. a. O. &. 327 Note 14; Dernburg, Kom-
penfation &. 580, Preuf. Privatredht Bb. 2 S. 109. 228; Cifele,
RKompenfation S, 385. . ,

Diefe Unfidht Hat weder in ber gemeinredjtlichen Praygis, nod) in

ben meueven Gefepbitdern und efesentwiicfen einen nennengwerten
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Raum gewonnen. Weit iiberiegend wird der blofen Erfldrung des
Rompenfationdwillend die Wirtung dez Crib{dGens der Forberung zu-
gejdyrieben. Der Richter vollzieht nidjt die Kompenfation, jondern er
{tellt die eingetvetene und zu Unved)t geleugnete feft.
Bgl. Seuffert, Ardhio BVd. 7 Nr. 165 (Wolfenbiittel), Bd. 9
Ne. 253 (Dregben), Bh. 22 tr, 128 (Riibed), VWb, 23 . 122
(Stuttgart), Bb. 28 Nr. 215 (Miindjen); aud) Entidh. des3 RNO.H.G.'8
b 10 &. 167, Bd. 16 ©. 355, Bb. 19 &. T7; § 992 bes
bitrgerl. Gefebudies f. b. RKbnigreid) Sadjfen; Art. 382 ded Dresdener
Cntwurfes eined Gefepes iiber Sduldverhilinifie; Artt. 182, 183
be3 Cntwurfes eined biivgerl. Fefehbudjes filt Bayern mit Wo-
tiven, biefe efesesitellen abgebrudt in rudjot, Beitrige Bb. 19
&. 831 flg.

Wie aber aud) diefe Frage fitr dag gemeine Red)t ju entfceiden
fein mag, fiiv dbag preufijde Redjtsgebiet ift die Unnafhme der Voll-
siehung der RKompenfation bdurd) -einfeitigen Willenaft eine in ber
Doftrin und Pragiz feft begriindete.

Bgl. Rod), Konimentar zu & 300 ALR. L 16 JNote 1; Kod,
Red)t der Forderungen Bb. 2 S, 692, 787; Bornemany, Preuf.
Civilredht Bb. 3 &, 379; Forjter, Privatredit Bd. 1 &. 568.
569 Note 7. 582; Grudot, a. a. O. Bd. 19 &. 834; Plenar-
Befd){up Des preuf. Obertrib. vom 8. April 1839 (Cntjd). Bb. 4
©. 208); Gtriethorit, Ardiv Bd. 7 &. 154, Bd. 84 &. 184,
Cntfd). be3 RNO.H.G.8 Bb. 7 &. 86, Bb. 9 &, 110; Cnifd). des
N.G’3 Bb. 4 &. 331, Bb. 6 &. 254, Bd, 7 &, 245.

Diefer Aufjaffung fid) anguidjliehen, erfdjeint um fo weniger be-
denflid), a3 ber Wortlaut der §§. 300. 301 ALK, I. 16 der uf-
fafjung ber Kompenfationslehre entjpric)t, nad) weldjer bic Kompen-
fation wavr, um zu wirfen, einer Verujung feitend eined der Jnteref-
fentten auf fte bebarf, {olche Berujung aber bie Wirfung der Erlbfdung
der Forberung Hervorruft, wihrend die Annahme einer Bollziehung der
Sompenfation erft durd) ben Ridjter, beyw. der Crforderlidhleit eined
beiberfeitigen Rompenfationswillens, ifre Wurgel in einer Auffafjung

0e8 ©aped: ,ipso jure fit compensatio“ Hat, weldje zur eit dev Cnt- -

© jtebung bed Landrechtes fideclidh) nidh)t gemeine Meinung war.
Diefe aua bem Wefen der Rompenfation gefchdpften Konfequenzen
erfafren dadurc) feine Undevung, baf bder Glaubiger, bem gegeniiber
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3u fompenfieven war, in Ronfurs berfallen. - it Redjt hat Bier das
- Berufungdgericht unéichft angenommen , daf ber Rompenfation ber
Gerfon M{den Crben mit der Wirfung der Tilgung der gangen Ge-
fellidaftafdjuld nidgt ber §. 98 RO, vom 8. Pai 1855 entgegen-
itehe. Sdon fein Wortlaut paBt nidht, da €3 fih nidht um eine Rom-
penfation in Unfefung bes ®ejelfdajtavermigens, fondern um eine
foldge in Anfehung bes Bermigens eines Gefell{dafters Danbelt, durd)
weldje nad) der Wirkung aud) die Gelellidjaftsfdiuld befeitigt wird.
€3 erfdjeint aber audy zutreffend, die Beftimmung des §. 98 trof ifrer
allgemeinen Faffung nur auf den Fall ber Kompenfation im SKonfurfe
einer HandelBgefellichaft zu besichen. Dies ift nidt Blof aus den
Motiven 31 §. 98 und §. 85 KO, A
bgl. Wenfel 1. RIofe, Preuhijche Sonfurgordmung &, 127, 210;
Rommiffionsbericyt ber weiten Kammer ©. 695. 768 ber Drud-
fadjen be3 preufifchen Abgeordnetenhaufes 1854/55 II, ‘
fonbern audj aug bem Gefepesterte {elbit zu erfefen, da big jur Kon-
furgordrung vom 8. Mai 1855 bad- preufiifde Red)t eine Selbftdndig-
Teit bes gemeinfdjaftlichen Bermigens der Gefell{chafter gegeniiber deren .
fonftigen Bermigen nicht fannte, {olde erft durd) den §. 35 RO,
und zwar lediglich fir ben Fall baf eine Handelsgefelichaft in Kon-
turg verfiele, eingefiifhrt worden ift und der Begriff des Gefellfdafte-
vermégend im §. 98 nur in demfelben Ginne verftanben twerben fann,
in tweldjenmt er im §, 85 eingefiifrt worben,
Bgl. aud) §§. 286 flg. a. a. O.

Daf aber ber Kompenfation feitens bes Gefamtihuldners, wenn
fic im Konfurfe bes Glaubigers erfolgt, bie Wirkung ber Tilgung ver
Gefamtfdhuld aud) fiiv die Mitfduldner gu verfagen fei, lift fidy nicht
begriinben.  Freilid) ift bag vom Rompenfanten jur Zilgung Aufge-
wenbefe, yvenn tan dabei audfdlieBlich auf die effettive Aufwendung
entfpredjend ber Qage, wie fie durd) den Konfurs Beebeigefithet ift,
Ritdficht nimmt, nur bie fonfursmafiige Dividende feiner Forderung.
Allein im Gegenfape 3u einer migligen legislatorijchen Regelung bex
Rotnpenfation im Ronturfe dahin, bafs, weil bie Forderung infolge des
Sonfurfes fi) dereitig in betreff be3 Grlangbaren fiire, fie audy nicht
i Hobe ihres wirklichen Betrages fompenfationsfipig fel, ift gerade
bie Buldffigleit ber Sompenfation in Hobe ber gangen Forderung durdy
§ 96 R0, audgefproden. Sofern bie Borauzfegungen der Kompen-
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fation bet Ausbrud) ded Konfurfes vorhanben und nidt etwa erft in
per Abficht einer Benadpteiligung der Maffe Yerbeigefithrt waren, joll -
pag eryworbene materielle Kompenfationdredit nicht wegen ber Hlofen
Lerdnberung in der materiellen Lage ded Gliubiger-Schuldners eine
Beeintradtigung erfahren. Der Tilgungseffelt, der ber Komypenjation
itberhaupt beizumeffen ift, fann bafer aud) ber Rompenfation im Kon-
furfe nidjt verfagt werden. ud) wenn man tvegen bed- Hfonomifdien
Efiettes, ben die Kompenfation gerabe im RKonfurfe bewirft, bag Kom-
penfationgred)t hier afd ein Decdung3- odber Ubfonberungdredit anfefen
will, {o er|{hbpft eben der Kompenfant, der fi) wegen feiner For-
derung aud feiner Sculd bedfen fann, foweit er {icdh) dedt, die Sculd.
€5 erfdjiene willfitrlich, die Kompenfation, weil {ie im Konfurfe erfolgt,
ifrer wefentlichen Natur entfleiden, hren Jufammenhang mit bem all-
gemeinen Jnftitute auffjeben und ifr lebiglih bdie Wirfung eined {idy
blof auf bie Perfon ded Rompenfanten erftvedenden Uniprucdhdversidites
beimefjen zu yoollen,

Demnad) Hdtten die Gecfon W'fden Crben, da bdie Boraus-
. fepungen ber Romipenfation fitr fie wvorhanden waren, bie flagerijde
Forderung an die Geflagte Gefeljchaft durd) Huperung ihres Kompen-
fationgwillens, ohne baf died Kidgerin su Hindern vermodyt Hitte, tilgen
fonnen. RNun Hatten fie freilih nod) IJubalt ihrer Konfursanmeldung
ihre Forderung fdhon vor Hufernng ihre3 Rompenjationswillens an die
DBetlagte abgetreten. Db ifre nad) ber Ceffion erfolgte Anfernng des
RKomyenfationswillend nun die Gefeldafta{huld nicdht mehr tilgen
fonnte, mag bdabingejtelit Dleiben. RKRldgerin nimmt bied an und will
mm davausd, daf, {tatt Bornahme der Redjtsatte entfpredhend bev wirf-
liden Qompenfationslage, die Jntereffenten ifre Uit in eincr Urt
sur Ausfithrung gebrad)t Hoben, vermbge deren bdie Crildrung bes Kom-
penfationdwillens feitens der Gerfon M{dhen Crben nidht mehr von
Wirbung war, weil fie die Forberung bereitd cediert Hatten, Borteil
sieen, nbem fie ber Rompenjation feitend dev Beflagten ben Wortlaut
bed Q. 97 Jir. 3 K.O. entgegenftellt.

Allein aud) wennt man die Befugnid der Gerfon M.’fden Crben, .
die cedierte, alfo der Gefelljdjaft gehorige, Forderung zur Kompenfation
su venywenben, leugnen will, {o exfdheint immerhin der fligerijde Stand-
punft ungutreffend, yeil der §. 97 Nr. 3 auf einen Fall, wie den vor-
liegenben, nidht anwenbdbar ift. Wire im Falle eined Criwerbes einer
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Forderung durd) Ceffion unter Kenntnis der Jahlungseinitellung behufs
LBerbiiturg  ber Kompenfation nid)t bdie Kompenfation fiir unguldffig,
fonbern bie Geffion fiiv anfechtbar erflért, {o wire ¢ flar, daf bie
Ronfirdmaffe, wenn fie bie Ceffion anfecjten wollte, von bdiefem Stand-
punfte qud e8 gulafjen miihte, da ber Cebent bas ifm zuftehende
Rompenfationsredht augitbt. Daf nicht die Ceffion felbit fitr anfectbar,
fonbern nur die Auditbung der Kompenfation auf Srund bderfelben fiir
unguldffig erffdrt yorden, hat feinen Grund darin, daf die Ceffion an
fig fiiv bag Jntereffe ber RKonfursmaife gleidigitlitg ift. Smmerhin
gehort bie Vorfdyrijt in ben Bereid) der zum Sdupe bder Konfura-
gldubiger gegen Berdnderungen bed zur Beit ber Bahlungseinftellung
vorhanbenen Bermdgendzuftanded durd) willfitrlidge Handlungen zum
Nadjteile der Maffe gegebenen. War aber der Cebent {djon in bder
Komypenfationalage ber Maffe gegenitber, {odah er durd) KRompenfation
die Edjuld feined Ceffionars, der fein correus war, Hatte tilgen fonmnen,
fo fehlt e3 bei ber Ceffion ber zur Kompenjation zu verwendenden
Gorberung an ben correus, damit diefer die Kompenfation geltend madje,
an jeber Abfiht ber Benadpteiligung der Mafje, bei der Ausitbung bdes
Kompenfationdrechted feitend bed Ceffionard an jeber Berlepung der
Maffe. Damit aber er{djeint die Unwenbdbbarkeit bed & 97 Nr. 8 6. a. O.
ald jede3 inmeren Grunbded entbefrend ausge{dhloffen. Unbdevenfalld
wiitde die Konfurdmafie anf die Ceffion, welde infoweit nidht wirken
foll, af8 fie die Rage ber Mafje verfdhlechtert, fi) mit Criolg su bem
Bwede berufen, um hre Lage ju verbeffern.”



