132 25. Pilicht ded Spebiteurs.

9. 1. Wie regelt fih die Beweislaft in Besichung auf die Frage,

o5 der Brand, durd) welden die dem Speditenr jur Uufbewahrung

iibergebenen @itter mit dem Lagergebiude bernidytet find, ein den
Speditenr vou feiner Haftung entbindender Ungliidafall fei?

2. Begieht fidy die furze Verjihrungsfrift des Urt. 386 .6.8.

aud) anf die dem Spediteur jur nfbewahrung ibergebenen Giiter?

L Givilfenat. 1t b. 13. Februar 1884 i. &, H. (Befl) w. K. (KL)
Sep. I 500/83.

I, Qandgeridt Gera.
I Oberfanbdedgeridyt Jena.

Am 25. Oftober 1876 brannte dad Lagergebiude der beflagten
©peditenre mit den darin gelagerten Gittern ab. Unter benfelben be-
fanben fich eine nzafhl RKiften, weldje ber Ugent ber” RKldger den Be-
flagten gur Uufbewafrung eingeliefert Gatte. LWegen diefer RKijten mit
Snbalt hat der Raufmann R. Entfdhidigungstiage exhoben. Dag Jand-
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geticht Bat die Rlage abgewiejen, weil RAdger ben - Beweid, baf bdas
- euer durd) Berfdyulben der Beklagten ausgefommen {ei, nic)t erbracht
habe. Dag Dberlanbdesgericht Hat dem Sldger einen id auferlegt, fiir
bent Fall der Wbleiftung Beflagte verurteilt. :

Aug den Gritnden:

»Bei bem Landgerichte ift iiber die Eniftehung des Feuers Bereis
‘aufgenommen. Danad) fieht bas Lanbgeridjt folgenben Gadyverhalt
ald ermiefen an: Der Parterreraum bHes Ragergebdubes bdiente zum
Ragern von Waren, im Souterrain lagerte FRobfpiritus. Am 25, Oftober
1876 wurde durd) die Arbeiter der Veflagten in dem Lagerraum Rok-
fpivitud abgefiillt. Jn dem Fufboben biefes Lagerraums Defand fidy
eine Offnung; durd) bdiefe wurbe ein in bas ©piritusbehiltnia des
Souterraind mitndender Edjlaud) eingeleitet, auf diefen ein Holatridyter
aufgefelt; in biefen lieBen bie UArbeiter den Spiritud aus ben 3u ent-
Tecrenbent Fdffern dabdurd) ablaufen, daf fie diefe Fiffer hevanfdafften
und {o legten, baf ber Spiritus nad) gesfinetem Spunbd in den Tridter
BHinabflof.

Die Wrbeit ift, wie bder Rdger angiebt, mit BVoviwvifjen der Be-
tlogten, teil8 bei Tageslicht, teild bei Rampenlidyt verrichtet. Rad) ben
in bem Thatbeftanbe in Begug genommenen protofollierten Ausjagen
ber Beugen ift eine mit Petrolenm gefiillte Sturmlaterne sur Beleud):
tung angewenbet; bie brennende Lampe Habe auf bem Bukboden ge-
ftanden; nad) Verlauf etwa einer Stunbe Dabe eine Flamme empor-
und aud) aus der Sampe Herausgefdhlagen; bdie Flamme Habe {nell
um fid) gegriffen, der Giiterboben mit allem, waz darin war, {ei ver:
brannt. : '

€3 find Sadyverftindige vernommen. Uuf Grund der von biefen
erftatteten Gutadjten Hat das Lanbgericht angenommen, Kldger Habe
ben Beweis des BVerfdjulbens der Betlagten am Ausfommen e Feuerd
nidyt evbracyt; 3 Hat beswegen die Rlage abgemwiefen.

Dagegen geht dag Berufungdurteil davon aus, Beflagte haben
aud), abgefehen von ber Beftimmung bes Art. 380 $.6.9., ju be-
weifen, baf die von ifnen itbernommene Jiidgabe der aufberwahrten
Giiter lediglich) infolge eines von ihnen nidjt gu vertretenden Bufalls-
unmiglid) geworden, daf alfo die Berftirung ofne ifr Verjulden ein-
getreten {ei. Diefen Beweis Haben Beklagte nidt zu erbringen ver-
modt.  Im Gegenteil beuten die in erfter Snftang ftattgehabten Be-
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weiderhebungen eher auf ein Ver{dulden ber Beflagten an bdem ein-
getretenen Unfalle hin. Denn offenbar {ei e3 eine Hintanjepung der
ifnen obliegenden diligentia in custodiendo, twenn fie auf ifrem Giiter-
boden in unmittelbarer Nife leidjt brennbarer Waren grifere Quanti-
titen Spiritud bet Lidht umfitllen liegen. €3 fei aud) angunehmen,
bap ber Brand nad) der von den Beugen gefdjilberten Entjtehung
purd) die Entyiindung bed Spiritud veranlaht und fo rapid verbreitet
worden, nidge nun bdie Eniziindbung dburd) bie Laterne ober auf anbere
Weife Derbeigefithrt fein. Fiir bie Cniziindung bes Spiritus und
peren Folgen miiffen aber Beflagte einftehen, wenn fie mit biefer leid)t
entzindlidjen Flitffigleit nmitten Der ifhnen zur Aufbewafhrung itber-
gebenen Gitter in {o wenig vorfihtiger Weife Hantieren Iiegen.

Die von den Revifionstidgern gegen diefe Begriindung geridjteten
Ungriffe fonnen a3 begriindet nidht anerfannt werben, namentlid) Hat
003 Oberlanbedgerid)t weber die Beweistraft falfd) beurteilt, nod) bas
Grfordernid be3 RKaujalzujammenhanged unridtig aufgefaft.

: Der Unter{djied in der Beweislaft, welder bei der JFrage nad)

ber Sduld ober Uniduld zwifden ben aud der Verfchulbung ent:
{pringenden Deliftobligationen und bden durd) einen unverfduldeten
Untergang der gefdjulbeten Sypezied jur Tilgung gelangenden Bertrags-
obligationen befteht, tritt beziiglich Der praftijdien Konfequengen aller-
dingg nicht immer mit der anfdjaulifen Beftimmtheit Hervor, wie im
vorliegenden Falle. Wenn bas Gebiude ded Schuldnerd mit aflen in
bemfelben aufbewalrten eigenen und frembden Sadhen durd) eine Feuers-
brunft gerftort wird, fo wird bdiefed Ereignid aud) in Vertragdverhilt-
niffen {o lange a8 ein unver{duldetes angefehen werben biirfen, al8
nic)t Momente Hervoctreten, weldje eine Ver{dulbung ded zur Ritd-
gabe ber aufbewabrten jremden Sadjen Verpflidjteten angeigen. Bleibt
unbefannt, toie bad Feuer aufgefommen ift, o Hat der Sdyuldbner den
ihm obliegenben Beweis erbrad)t, wenn er im allgemeinen nadweift,
bap er in Aufberwafhrung der Sacdjen big zu Ende forgfdltig verjahren
ift; e3 fiegt ihm nidjt ber pofitive Beweid 0b, dah er weder dad Feuer
angelegt, nod) bie Enftehung besdfelben in irgend einer der verfdicdenen
venfbaren Weifen durd) Fahrldffigleit veranlaft Habe. Anbers ftelit
fi bie Sadje aber dann, wenn, wie im vorliegenden Falle, feftitelt,
wie bad Fewer audgefommen, und Fuglei) Thatfadjen vorliegen, welde
bent zur Uufbewahrung und Riidgabe verpflichieten Schulbner belajtern.
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Rad) der thatfachlichen Feftftellung ez Oberlandesgeridjtes ift bas
Seuer durd) Entziindung bes Spiritus ausgefommen, und bdie Betlagten
haben mit dem Spiritug unter Beifeitefehung ber fnen bejitglich ber
Uufbewahrung ver ihnen anvertrauten Sadjen obliegenden Sorgfalt
Dantiert. Diefe Feftftellung allein mag nicht HinveiGen, um eine Haftung
ber Betlagten u begriinden, wenn diefelben aus einem Delifte in Unfprudy
genomumen worden wdren. Hier wiivbe der Rldger nicht blof eine
Berfdjulbung und einen Schaden, fondern er wiitde 31 beweifen haben,
baff ber Schaden die Folge jener Ver[dhuldung fei, alfo etiwa, baf fid
ber Gpiritus infolge davon, baf eine angejiindete Petroleumlampe in
ber Niihe gebranmt Hat, entsiindet Habe, Diefer Beweis ift aber nad
ber lanbgeriditlichen Feftftellung nicht exbracht, und dad Oberlanbdes-
geridht ift itber biefe Feftftellung nidjt Hinausgegangen, Hat e3 vielmehr
babingeftellt fein laffen, 0B bie Entziindbung bes Spiritus durd) bie von
ben Urbeitern gebraudhte Qaterne ober auf eine andere Weife Berbei-
gefithut fei.

Sene Feftitellung geniigt aber, um bdie Folgerung nidht mefr alg
beredjtigt er{ceinen su lafjen, Daf bie den Beflagten anvertrauten
Sadjen durd) einen Bufall untergegangen feien, weil fte burd) eine
Seuerdbrunft gerftort find. Auch durch die lanbgerichtliche Heftitellung
wird die Unnahme nicht ausgefchloffen, daf unter Hingutritt
weitever begiinftigenber Momente der Spiritus sufolge der von
ben Urbeitern gebrauchten Raterne entyiindet fein faun; bei foldyem
Gadyverhalte Hiet jeber Grund auf, bie Feuersbrunft su Gunften bec
Beflagien alg einen Bufall gelten gu laffen, welden fie nidjt 3u ver-
treten ‘haben. €8 geniigt nun nicht mefhr der Beweis, baB die Be-
Hagten etwa im allgemeinen bie ifnen obliegende Gorgfalt in ber
Anfbewalhrung der anvertrauten Sachen aufgewendet Haben, fie hitten
bielmehr den pofitiven Beweid erbringen miiffen, baf die Feuersbrunft
n der ihnen . zur Laft gelegten leichtfinnigen Hantierung feine Urfacje
nidjt gehabt habe, daf, und weldje andere davon unabfdngige und von
ihnen nicht au vertretende Thatfadjen den Brand bervorgerufen faben.
Cinen foldjen Beweid haben bdie Bellagten weder nad) ber Unnahme
bed Oberlandesgerid)ts, nod) nac) bder Annabhme bed Lanbdgerichts er-
bradit. @8 ift aud) nidt zu erfefen, welde Momente fiiv diefen
DBeweid aud den Gutadjten der in erfter JInftang vernommenen Sad-
verftdndigen zu entnehmen gewefen wiiven, fobag fid) auch) der Bor=
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yurf af8 unbegriinbet Gerausjtelit, der Berufungsridhter Habe bei feinen
Teftitellungen jene Gutacten nidt genitgend gewiirdigt.” . .. (Folgt eine
Auseinanderfehung, welde fih gegen bie Behauptung der Betlagten
twenvet, Kliger tonne Schabdenderfah nidht fordern, weil er {Guldhafter-
metfe die ur Aufbewahrung iibergebenen, demnddft verbrannten Giiter
nidt gegen Feuerfdhaden verfidjert Habe.)

»BWeiter ift aud) bie Cinvedbe ber Verjifhrung mit Redjt verworfen.
Da3 Oberlanbdedgeric)t Yat gutreffend und in {bereinftimmung mit
ber Redhtfprediing dez Reihsoberhanbeldgerichts,

pgl. Entjd). bed R.O.H.E's. Bb. 24 Nr. 80,
angenommen, bdaf fid) die in Ut 386 H.E.B. geordnete furze BVer-
jihrungsfrift lebiglih) auf diejemigen Anfpriihe begieht, weldhe gegen
ben ©pebditeur, ald foldjen, aud demfelben iibertragenen Trangporten
sufteherr.  Ubernimmt ber Gpeditenr bdie ufbewahrung von Giitern
gegen Cnigelt, {o neqa{)rt bie @Iage nady Makgabe der %eftlmmungen
bes Burgcrhd)en Redyta.”



