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30. Werden nad) den Grundjigen der allgem. demtjden Wediel:
oronung durd) ein {. g. Tcilindofianent Wedyfelredte erzengt oder
iibertragen?

L Giviffenat. Utk v. 2. April 1884 i. &. €. & &. (RL) w. M. (Bell.)
Rep. L 54/84.

I Qanbgeridit I Bexlin.
IL.  Qammergerid)t dajelbit..

Sn ben Griinden ded Revifionsurteiles, weldyes, in 1ibereinftim-
mung mit dem Berujungdurteile, die in ber Uberfduift geftellte Frage
verneint hat, Geibt es sundchft bei Erovterung eines im itbrigen fHiex
nidjt mitguteilenden Hevifiondgrundes wegen angeblicer Berlepung von
Normen ded Progefredytes:

,Bei ihrem erften Ungriffe gegen dad Berufungdurteil geht bdie
Qlagerin erfidytlic) von ber Voraudfepung aud, balp bad Jnbofjament
ber nad) wedyfelgevechter Auffhebung bev Wechfelredite auf einen Teil
ver Wedfelfumme, begw. Wedhfelvegreffumme, itberhoupt nod) be-
ftegenben Rechte aud dem Wedhfel fein Teilindoffament, foudern ba3
Suvofjament ez Wedhfels fei. Diefe Vorausfepung ift eine be-
gritubete. Rovreft begeichnet wird mit bem Ausdrude Teilindboffa-
ment mur diejenige (in Form eined Jnbdofjamentes auf den BWedfel,
eine Ropte begfelben, ober eine Ullonge gefdjriebene) Ertlarung bed
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Wedyfelinhabers, weldhe (nach threm und bem {onjtigen Wedhfelurfunbds-
infalt) fitr Den betreffenden Jnboffatar Ledjfelredyte nur in begug auf
einert Teil der Yaut Wedjfel noch) gefdjuldeten Bedyfelfumme, ober
Wedjfelregrefifumme, ober Wedhfelfumme und Bedhfelvegrepfumme
freierent, begw. auf ben Snbofjatar al3 Snbofjament iibertragen {foll,
wibhrend inbhaltd ber Wedhfelurfunde ben Wedpfelvedten ves8 Teil-
inbofjatars quafitativ gleidjartige Wedhfelredite einer von bem Leil-
indoffatar verfdjiebenen Perfon (3. B. des Leilindofjanten), ober mefrever
bon bem Leilindoffatar verfdyiedenen Perfonen (3 B. anderer Feil-
indofjatare) auf ben Reft der wedhielmifig gefdjulbeten Summen alg
Poeriftent erfcheinen.”

Darauf wird in ben Griinden des Revifiondurteiled in begug auf
bie in der Uberfdyrift geftellte Srage gefagt:

»Der Pritfung ber einfdjlagenden Bejtimmungen der Allgemeinen
beutfdjen Wedhfefordnung find folgende Bemerfungen voraudufdyiden.

Jn bem Geltungdgebiete de3 englifdien und norbameritanis
fden Redjtes find Leilindoffamente von feher fitr ungeeignet erachtet,
bie Begebung eined zur Cirfulation im Berfehre beftimmten Papieres
su bewicfen. Jn Mbereinftimmung damit beftimmt ba3 englifdhe Gefes
vom 18. Uuguft 1882 (45. 46 Vietoria cap. 61) unter Nr, 32 fiiv
Lratten (bills of exchange):

» € Jndoffament muf, um als Begebung (negotiation) 3u witfen,

folgenden Erforbernifjen entfprechen:

2. 68 muf ein Jnbdoffament der ganzen Tratte fein,

Cin ZLeilindoffament, b. §. ein JSndofjament, weldjes die [iber-
tragung nur eined Teiled der u zahlenden @eldfummie an ben Jn=
boffatar ober die Ubertragung bder Tratte an gwei ober mefrere Sn-
boffatare ju getrenntem Redjte als feinen Gegenftand begeichnet,
bewirft nicjt eine Begebung der Tratte.”

Nad) ber Beftimmung unter Nr. 89 besfelben Gefeses findet vor-
ftebender Grundfay aud) auf eigene Wedhjel (promissory mnotes) -
wendung, —

Der Art. 23 bed revidierten Cntwurfes einer Bechfelordnung
fitr bag Ruffifde Reidh lautet:

» et Wedhfel fann auf.mebhrere Jnboffatave, jedbodh nur als an

eine Gefamtheit, itbertragen werden.
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Die ubertragung be3 QBed;feIé fam nidyt auf einen Teil De-

fcf)ranft werben.”

S eingelnen friiferen partifularen Wedfelordnungen it Deutd-
[and, 3 B. in ber brandenburg - onolzbadyfden Wedhfelotbnung von
1739 und der weimarifdjen Wedjfelordnung von 1819, find Teilindof-
jamente auddriidlid) verboten

Die Lehrer ded Wedhfelvechted in Dent{chland vor Geltung der
Allgemeinen dentfdhen Wedyfelorbnung und in Frantreid), wofelbft der
Code du Commerce feine Beftimmung iiber Teilindoffamente enthilt,
ftreiten iiber die Buldffigleit von LWedyfelteilindofjanenten.

Dariiber iff man indeffen einig gewefen, daf {oldje Indojjamente
im Wedpfelverfehre (bei ben Fovmen der Durdjfithrung des Wedyfel-
regreffed und bei ber Bedeutung der Jnfaberfdjaft bes Wed)felbriefes
unbd bed Berfitgungsredjted itber biefen Wedyfelbrief fiir die Erzwing-
barfeit bed Wedhfelanfpruches) su ben mannigfad)ften und widervodrtig-
ften BVermidelungen und Sdywierigfeiten fithren miiffen. Nouguier,
ber gewiegtefte Renner beg framzbfifcien Wedjfelrechted, fagt unter
Nr. 665 der vierten Audgabe feined Werfed iiber dasfelbe:

L3t dag Teilindofjament eines Wed)fels giiltig?

Jd) Balte 3 filr {dywierig, and deur Gefepe einen Grund gegen

benjenigen, weldjer einen foldjen At verfudjen wiirde, Herzuleiten

Sndeffen der BVertelrdgebraud) evfennt folde Afte nidyt an,

und witvbe fid) ihnen in dem praftifden Leben eine Menge von An-
ftinben entgegenftellen.  Diefe Sdpvierigleiten in ber Durchfithrung
find fo grof, dap Dbiefelben bad Vevbot bded Leilindofjamentes
erbeifithren Jollen.”
. Dap ber doftrinelle Streit {tber die Fuliiffigleit bet Zeilindoffa:
mente fowohl in Franfreid), ald aud) in Teutfd)land fdon lingere
Beit vor Ginfithrung dev allgemeinen deutfhen Wed)felorduung, ledig-
lih ein afabemifder gewefen ift, wafrend im Lebensverfehr die
(frither vielleid)t diters verfuchten) Teilindofjamente wegen der daburd)
verurfachten Ungutrdglidyfeiten jo gut wie gar nidyt vorgefommen
find, wird dabdurd) {d)lagend angezeigt, daf in den mmjajjenden Samnt=
fungen ver Redjtfpredjung franzdiifder Geridytdhofe b in die
neuefte Beit Teint Urteil exfindlid) gewefen ift, weldjes fich mit der Frage
ver @iiltigleit von Teilinbofjamenten befafite, wdihrend von ben durd)
Drud verbffenilichten Urteilen deutfdjer Gerichtshofe nur drei Ure-
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teile Diefe Frage in der Decifivbegriindung zu entdeiven gebabt
haben und ein viertes Urteil bie Frage gelegentlid) beriifet.

1. Grfenntni3 beg Hamburger Handeldgericites vom 21. Upril 1864
in Der Hamburger Gerichtszeitung von 1864 . 137, 138,

2. Be[djeid e Oberappellationdgeridites Hoftod vom 5. Fe-
bruar 1866 im 6. Bande der von Budjfa und Bubbe berausge-
gebenen Entfdjeidungen des genannten Dberappellationsgeridhtes Nr. 60
. 226, 227,

3. Crfenninis bes Oberappellationsgerichtes su Dredben vom
3. Geptember 1875, abgedrudt in Pojdmann’s Annalen, N. §.

- Bh. 22 &, 265,

4. Crlenntnis be8 preufiffen Obertribunales IV. Senat vom
13. Mdry 1860, abgedrudt in den Entfdyeidbungen deg Obertribu-
nale3 Bd. 43 ©. 264.

Cin erfafrener Renner bes Hanbeld- und Wedfeloertelres, Karx Peter
KYeil, begeichnet in ber dritten Anflage feines Wedhfelredhtez &. 136,
137 und im Urdjive fiir deutfches Wechfelvecht Bb. 10 &, 176 Die
Leilindoffamente afg eine Antiquitdt, weldpe gegenwdrtig im Handels-
perfer niema(8 vorfomme”. Brentano fagt in der 4. Aufl. der
yLehre Sdjiebe’s von den Wedhfelbriefen” &. 74, 75, ,die von tfjeore-
tifem und praftifhem Standbpunite verwerflidjen  Teilindofjamente
fimen im Dandelsverfehr faum vor”,

Diefe Ungebriudylichfeit der Teilinbofjamente Yamn es exfldren,
baf (troh jenes afabemifdjen Streited iiber ifre Huliffigleit) der Teil-
indoffamente weder in den Beratungen bev Leipgiger Konfereny, deven
Jrudt die Allgem. deutfdje Wedhfelovduung war, nod) auf der Miirn=
berger Ronfereny iiber mefreve aur Allgem. beutfchen Wedifelordrung
in Unvegung gefommene Fragen gedacht ift.

Da bie Allgem. deutfche Wedjfelordnung cine befondere Beftim:
mung iiber Teilindoffamente nicht enthalt, ijt in dex beutfjen Doftrin
be3 Wedpfelrechtes nad) jenem Gefepe die alte Rontroverfe aufgelebt.
&iiv bie Buldffigleit des Teilindoffamentes haben fid)y namentlich
erf{drt:

Brauer, Blunt{gli, Blajdte, Bordardt, Dernburg, Hoij-
mann, Partmann, Renaud, fitr die U n guldffigleit derfelben THHY,
- Jolly;, Volfmar und Lowy, Ostar Wadter, Brentano, Kheil,
Gareis, Georg Cofhn und Refhbein.
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Ju den oben allegierten Urteilen Haben

L. bag preuBifde Obertribunal in einem Falle, in weldem
e fid) in bem fonfreten zu entfdjeidenden Redjtaftreite nicht um
bie RechtBmwirfung eined Teilindoffamentes, fondern um die Giiltig-
feit Der epefutivifchen Teilce{fion einer Wedyfelforberung gegen den
Ausfteller und den Acceptanten eined an eigene Orbre geftellten, nod)
nid)t weiterbegebenen Wedjfels auf Univag einer Gerichtsialarien-
faffe gur Befriedigung wegen eined RKoftenvefted Hanbelte, beildufig
bemerft, die Unficyt, dafy eine Wedfelforberung - nid)t teilweife in:
Doffiert mwerben fune, michte fich Faum vedjtfertigen laffen;

2. bag Oberappellationdgeridit zu Dresben (wie in dem
betreffenden Urteil wortlic) gefagt ift) ,wenigftend fiiv den damals
in Frage ftehenben Fall der Grifteny eined eimzigen Jnbdoffamentes
auf bem Wedjfel, weld)es auf einen Feil ber Wed)felfumme ge-

. ridgtet war,” dad Teilindofjament fiir zuldffig eradtet;

3.-bag Hamburger Hanbeldgeridt die Wedjfeltlage des Teil-
inboffatars eines @lcf)tmed)fefé abgemwiefen, weil die Vorlegung eines
Gidjtwed)feld duird) einen nur zur Cmpfangnahme eines Teils der
Bedjfelfumme Legitimierten nicht ald gehorige Prafentation bes
Wed)feld sur Jahlung gelten fdune;

4. bag Oberappellationsgerid)t ju Roftod die Klage des
Leilindoffatard gegen den Wedjfelausdfteller abgewiefen, weil aus
At, 4 Nu. 4. 89 Ullgem. deutfdh. W.O. folge, daff bdurd) ein
Teilindoffament fiiv ben Teilindoffanten ein erymingbares Rect gegen
den Wedfelausfteller und den Wedjfelacceptanten nicht entftehe. Bei-
ldufig witd (ofne Begriindung) bie Unfic)t ausdgefprodhen, daf zwifdjen
bem Leilindoffanten und deffen Nachmainnern eine Wed)felobligation
erzeugt iwerde.

Die Pritfung der gefamten, ur Biehung von Folgerungen in
begug auf bdiefe Qontroverfe geeigneten Vejtimmungen der Ullgem.
deutfdjen Wed)felorbnung feitend bed Revifionsgerichtes Hat dasfelbe
pu bem Sdgluffe gefiihrt, daf nad) ben Grundpringipien diefes Ge-
feged Durd) ein fogenannted Teilinpojfament Wedjfelrechte uberbaupt
weber fretert nod) wed)felvechtlich itbertragen werben founen. — Die-
jenigen, weldje bas Gegenteil annefmen, gritnden ihre Auffafjung darauf,
dap vegelmdBig Fovderungen auf Bahlung einer Gelbfumme teilbar,
fowie ‘Teile foldjer Forbevungen itbertragbar feien, und bdaf die Algem.
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beutfdhe Wedhfelordnung fein befonbderes augbritclidjes Berbot der teil:
weifen Ubertragung von Wedhfelanfpriiden enthalte. :

Diefe Argumentation ervegt fGon beswegen Bedenfen, weil nicht
etfidtli) ift, daf ein Verhiltniz awifdjen einem geltenben objeftiven
et gur Allgem. deutfchen Wechfelordnung gegeben fei, weldyed redjt-
fertige, in biefer Wedhfelordbnung nicht audgefprodjene Regeln fenes
Redhted ald Normen fitr die Buldffigheit twed)felvectlicher Afte su er-
Blicten,

Jevenfalld Gebarf e3 feines auddriidlidjen Berbotes, um folche
Lerfiigungen iiber ein eigenartiges Redyt audgufdylieen, weldhe bem
eigenartigen Wefen Diefes Rechted widerftreben. Die {treitige Grage
fann daber nicgt durd) Aufftellung folcher vagen Sdge, fondern nur
badurd) ifre Lofung finden, baf man die Gigenart der Wechfelobliga-
tion itberhaupt und bie Bedeutung bes Bechfelindoffamented ingbefonbere
nad) den BVeftimmungen der fiir fid) in das Auge gefaften Allgem.
peutfjen Wedhfelordnung arlegt und bann pritft, ob Ufte ber Urt,
wie bicjenigen, weldje man doftrinell al3 Leilindoffamente  begeichnet,
wiewohl ihrer in ber Algem. deutdjen Wedhfelordrung  ausbriiclich
gar nidt gedad)t wird, dod) nad) den Grunbpringipien bdiefes Ge-
fepes al3 Atte angucrfennen find, - weldge wed)felrechtlic) Wechfel-
vedite erzeugen, beyw. iibertragen. Aus dem Snbegriff der Beftim-
numgen der Allgem. deutfdhen Wedhfelorduung (ingbefondere aus den
Artt. 4—7. 39, 54, 96. 98 M. 1—6) crgiebt fid), bafs bie LWed)fel-
gldubigerredite (infoweit bdie Allgem. bdeutfdje Bedjfelordnung felbit
nidyt ausdriid(id) eingelne Ausnafhmen ftatuiert), an bdie Snhaberfdaft
einer mit gany beftimmten unerldflichen Cigenfdjaften verfehenen Ur:
funbe, ded Wed)feld, als ihres einfeitliden Lrigers gefnitpft ijt,
und die Crfiillung bev Wedhfelverpflichtung zur Bahlung der Wedfel-
fumme (infoweit die Allgem, deutfde Ledhfelordnung felbft nicht aus-
britdlid) eingelne Ausnahmen ftatuiert) nur gegen  Aughdndigung des
quittierten Wedhfels, bie Erfitllung ber Wedfelverpflidjtung gur Bahlung
ber Wedfelregreffumme nur gegen Aushindigung des Wedhfels, bes
Wedfelprotefted und einer quittierten Retourredymuing geforbert werden
barf, al8 Gegenftand cines perfeften erzwingbaren Wed)felredtes beftent.

©Sdyon daraud folgt (bei der RNidjtexifteny eciner in Her Allgem,
beut{djen Wedhfelordbnung fiir den Fall der Berwirtlidung einer Opera-
tion, wie die als Teilinboffament beseichnete, beftimmien Ausnahme
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von bdiefen Normen der Wedhfelobligation), bie wedjfelveditliche Unmwirk:
famfeit einer foldjen Operation, welde begwedt, bas Crgebnis zu er-
sielen, daB die Wedfelgliubigerredyte gleidjzeitiq mehreren Jnbividuen
in ver Weife guftehen, dap jeded diefer Jndividuen fiir fid) bag felb-
ftanbige pecfefte Wechielred)t befige, einen Teil der Wedjfelfumme, be-
siehungsweife Wedjfelregrehfumme, zu forbern. Dag ift unmoglich,
weil a3 gleidjzeitige Jnmehaben beg Wed)fels diefes einbeitlichen Lrdgers
aller Wechfelredhte durch jebed biefer mehreren Inbdividuen fiir fid) nidyt
realifierbar ift, aud) feined diefer Jnbdividbuen fiir fid) burch jene Opera-
tion berechtigt with, ben einfeitliden Triger aller Wedhfelredhte su
quittievent und itber denfelben burd) Aushandigung an den Wedjjelver-
pflichteten zu verfigen. €3 ift unvidtig, bafy die in ben Artt, 6672
Allgem. beut{dhen WO, iiber Wedjjelbuplifate und Kopien gegebenen
Normen geeignet {eien, die Stringeny vorftehender Argumentation zu
{widen. Die Wed)felbuplifate und Kopien find beftimmt gang an-
beren Jweden zu dienen. - Dad eingelne bem Leilindofjatar gum Jnne-
faben gegebene Duplifat ober die eingelne ifhm iibergebene Kopie ift
nidgt ber Wedjfel. Die Miglichfeit, daff eta mefrere Jndividuen
fid) Dabin verfténbdigen fonnen, fei 3 cinem Dritten, fei e3 einem unter
ifnen, die Befugnid zu iibertragen, bden Wedhfel, deffen Summe ober
RegreBfumme jeder von ifmen gum Teil fiir fid) su forbern priten-
biert, sur gleichseitigen Geltendmadyung der jamilidjen Teilredjte gegen
pen Wechfelverpflichteten inmezubhaben, in ifrem Namen bie Babhlung
ber Wedyfelfumme, begichungdmeife Wedjfelregrehiumme 31 fordern und
gegen Baflung derjelben bavitber su quitticren, den Wechiel bem BWed)fel-
verpflichteten ausdzubindigen und fclieBlic) an jeded IJnbividuum den ent-
fprechenden Teil der gepahlien Summe abjufiifren, erfdjeint irrelenant
fiit ben S auf die wedfelredtliche Cyifteny einer folden
Operation, wie bag Teilindofjament, al3 Wed)felattes. Dad
BWed)felred)t gicht feinedfallsd ein Redht auj ein Jufammenwirten
ber gefenmgeichneten Art.  Ein von einer folden Fufdlligheit in feiner
Realifierung abhiingiged Redht ift nicht ein fiiv fid) beftehendbes per=
jefted Recht, ift fein Fraft Wedjfelrecht beftehendes Redhit, b. h..fein
Wedjfelvedht. Die Allgem. deutfdhe Wedyfelordomumg fann nidyt ftill-
fdyweigend Normen in fid) {Plieken, deven Anwenbdbarfeit derartig ju-
jallige Singulavititen vorausfegen foll,

Auper biefen Griinden bafilr, baf bie Koegifteny fiir fic) beftefen-
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ber Nechte verfdjiedener Jnbividuen auf Teile der Wedfelfumme, be-
siebunggweife  WedfelvegreBfumme, gegen bdie Grundpringipien ber
Allgemr. deutfchen Wedjfelordnung verftoft, fpredhen dafitv die Normen
bed Urt, 4 Ullgem. deutfd). WO, fiber die Wechfelfumme und bie
Bablunggzeit bes Wedjfels. MNad) Art. 4 Nr. 2 gehort u ben wefent
lidgen Erforderniffen bes Wedjfels die Angabe der zu zahlenden Geld:
fumme. Die Norm beg Art. 4 fiber die Wechfelzahlungsseit lautete
urfpriinglid:
,Die wefentlidjen Crforderniffe eined gejogenen Wedhfeld find
4. bie Ungabe der Beit, u welder gezafhlit werden foll, bdie
Bahlungszeit fann nur feftgefest werden auf eimen beftimmten Tag,
auf Sidt” 1. ,
Jnfolge ber Verhandlungen der yur Beratung eined allgem. bdeutfdhen
DHanbelggefehbudjes in Niirnberg nicdergefesten Komntiffion iiber mefrere
sut, Allgent. deutfchen Wedjfelordmung in Anregung gefommene Fragen
ift gegenwdrtig bdie Faffung jener gefeplichen Beftimmung bdafin
prdgiftect:

»Die tefentlidjen Erforderniffe de8 gezogenen Wedjfels find

4. die Ungabe der Beit, su welder gezahlt werben foll, bdie
Bablungageit fann fiiv bie gefamte Geldfumme nur eine und
biefefbe fein, und nur feftgefest werben auf einen beftimmten Tag,
auf Sidyt” .

Diefe Faffung wurte veranlafit, durd) die (nad) Emanation der Allgem.
deutidjen Wedfelordrung aufgelebte) Kontroverfe, ob Ratenwediel
giiltig feien. Die Kommiffion war fid) inbeffen nacy dem Subalt ifrer
betreffenten Berfandlungen volljtindig bewupt, in Dden eingefiigten
Worten fein neued Prinyip gefeht, fondern lediglid) eine notwendige
Ronfequeny dev allgemeinen Pringipien ber allgem. deutjhen Wechfel-
ordnung nod) augdriiclid) ausgefprodjen su Haben. &3 feift in ifrem
PBeridht: -

Dt Feftfepung mehrerer Verfalltage, an weldyen die eingelnen
Raten dev Wedyfelfumme 3ahibar werden, wiberfpricht dbem Wefen
bes Wedhfe(3, al3 eines negojiabeln Papiers, und witrde (wie and
Braiuer, welder Ratenwedifel gulaffen will, jugiebt) su den groften
Snfonvenienzen, namentlid) in besug auf den Regref fiihren, Dok
bie Qeipgiger Konfereny nidjt die Ab{icht gehobt Hat, Ratentwedyiel

" gugulafien, gebt aus Artifel 54 Allgem. deutfd. W.O. hervor, nad
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‘oeldjem der Regrefpflichtige nur gegen Auslieferung des Wedhfels o
Babtung gu leiften verbunden ift, und muf man daber annefmer,
baf Art. 4 unter Nr. 4 eine und bdiefelbe Bahlungdseit fitr den
gejamten Wedhfelbetvag, ald wefentliches Erforderniz, fabe feftftellen
wollen.”

Die Kommiffion {dfhlug daber vor, im Art. 4 Nr. 4 nady den
Worten des Art. 4 Nv. 4 in der urfpriinglichen Foffung die Worte
eimgufdalten:

JJiir Die gefamte Geldfumme nur eine und diefelbe fein unb”

S der gweiten Sigung ber Niirnberger Konfeveny vom 2. MWeiry 1858

wurbe als Bebenfen gegen diefen Borfdhlag geltend gemacht:

- 4 Die Griinde bes Kommiffionsberichts tonnten Hidjitens dabhin fithren,
baf man eine Regrefnahme aud dem Ratemwedyiel fitr unmiglich
balte. Diefes bedinge aber nod) nicht bie Ungiiltigleit des TWechfels;
benn bie Moglichfeit ber Regrefnafhme fei fein wefentliches Er-
forbernis eined Wedpfels. €8 gebe vielmehr anerfannt giiltige
Wedpfel, bei bemem ein Regrep unmiglich ober dod) befhrantt fei,
3 B. wenn der Jndofjant ofne Obligo indoffiert habe. Uber nidt
einmal bdas fonne jugegeben werben, baf bei Ratenwedeln eine
Regrefnahme unmiglich) fei, namentlich) fonne bas nidht ausd At 54
gefolgert werben, benn eine Ab{djreibung (Quittierung) ber von dem
Regreppilichtigen gezahlten Rate aud dem Wed)fel finme die Ritck-
gabe bedfelben vertveten. Eelbft, wenn man nid)t geneigt fei, bied
sugugeben, erfdjeine die Regrepnahme nidjt iiberhaupt ald undentbar;
benn ein Gldubiger fonne Hinveidjenden Grund Haben, gegen Be-
gablung einer eingigen Rate dem Regrefpflichtigen den Wedfel im
Original guritdzugeben, 3 B., wenn er auferbem gar nichtd erfhalten
wiite, weil ber Wcceptant in Konfurd geraten fei. Daraus, daf
Att. 4 die Requifite ded Wedhfeld aufsdhle, ofhne ein den Raten:
wedjfel audfdjlieendes Requifit u ftatuieren, folge mit Notwenbdig-
feit bie Gtatthaftigleit desfelben. Bloke thatfachliche Infonvenienzen
bei-Der Realifierung bed Wedfelvechts fonnten nidyt fiiv die Giiltig-
feit ober Ungiiltigfeit des Wed)fels enticheiden.”

Al8 bem entgegen betont yworden war: L
oie fatifhen Jnfonveniengen im Wed)felverfefr feien nicht bag Ent-
{cheibentbe, wohl aber fei der Sdjlup aug Art. 4 Nr. 4 in Ver-
bindung mit Art. 54 davauf, baf die Bahlungdseit fiiv die gefamte
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Wedjfelfunme eine und diefelbe fein miiffe, durdjaus ftringent und
bie ®egertausfithrung, dbap nach den Rormen der Allgem. deut{chen
Wedyfelordnung eine Duittierung der Rate auf bem Wechfel bdie
Riidgabe bes Wedyfels vertreten- fonne, eine unridhtige,
tourbe der Rommiffionsantrag mit 13 gegen 1 &timme angenommen.
~ Diefe pitreffenden Crwégungen, weldje gur Redjtfertigung der
fonnegen Prifgifierung ber Gefepesfithrung gefithrt Haben, legen ar,
baf im Ginne ber Allgem. deutjchen Wedyfelorduung die Wedhfelfunume
und Wedjfelzahlungszeit al3 Cffentialien des Wedyfels, al3 fefte, micht
su gerftiidelnde Cinfeiten gedadyt find. Jun milffen diejenigen Regeln
be3 Wedjfelrechts, weldje nicht in der Allgem. deutfdjen BWedyfelordnung
etfitlich auf eine beftimmte Urt won Wed)feln ober auf beftimmte
Momente be3 Wedyfelred)tsverhiiltniffes bejdhrintt find, al3 wed)fel-
redptli) allgemein geltend angefefen werden, fobaf eime i Der
UAlfgent. deutfhen Wedhfelordnung nidjt erwidfnte Operation, weldye
itberhaupt bei eingelnen Urten von Wedfeln bei Realifierung in der
Ullgem. deutichen Wechfelordnung geregelten Ntte 3u jenen allgemeinen
Regeln widerftrebenden Ergebnifjen fithren wiirbe, fiir wed)felredtfich
unftatthaft eradjtet werden muf, Der biernad) su fiihrendbe Beweis
ber wedjfelveditlichen Unzuldffigheit bder in ber Allgem. deutfdjen
Wedyfelororung nidyt errwdfnten Operation, weldje man doftrinell al3
eilindoffament begeichnet, wird gefitrt vermdge der UAnnafme, bdaf
biefe Operation vor ber Sidyt bei einem BWedfel auf Sid)t poer
auf beftimmte Zeit nad) Sidt realifiert wird. Thitigen dann
(wa3 ihnen, wenu fie jeder ein felbitinbiges Wed)felrecht befiten, zu-
{tehen muB) die verchicbenen Leilbefiger der Wedhfelglaubigerredyte bie
Borlegung gur Sidyt in begug auf thr Leilvecht gu verfchievenen Jeiten,
fo wiirbe (nad) den Normen der Urtt. 31. 32 Allgem. deutfdje W.0.)
bie Bafhlungsgeit fiir die gefamte Wedfelfumme (gegen bas wefentlide
Crfordernis des Wedfels nady Ast. 4 Rr. 4 bezw. Art. 96 Nr. 4
Ullgem. deutjdje W.O.) fiix die gefainte BWedpfelfumme nidyt eine und
diefelbe fein. — Daf foldjes nicht der Fall fein werbe, wenn bie
Leilung ber Wedjfelglaubigerredite nac bewirkter Gid)t bes Wedhfels
burd) deffen Jnhaber su realifieven perfud)t wiirhe, fowie bafs durd
verabrebeted gemeinfdjaftlihes Jufammenmwirfen bder mefreren angeiglic)
felbftindig Teilbevechtigten (auch bei ber Realifierung der gefennzeich:
neten Operation vor der Sidht) diefelbe Babhlunggeit fiir alle Teile
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ber im gamgen gu zablenben Gumme herbeigefithrt werben fonnte,
ift (nad) gleichartigen Sefidtépuntten, wie bdie bei ber Crdvterung der
Beveutung der Artt. 39. 54 Allgem. beutfdhe WO. filv die Streit-
frage der Buldifigeit von Zeilindofjamenten entwidelten) irrelevant. —

Die vorftehend gezogenen Folgerungen aud ben Beftimmungen
ber Allgem, deutfchen Wedyfelordnung gegen die wedifelreditlie Bu-
laffigleit ber Keilindofjamente fdmmen auc) nidt durd) ben Hinweis
batauf abge[dwidt werden, baf bie Allgem. beutfche Wechfelordmung
bod) Teilzahlungen auf den Wedjfel fenme. €5 unterftitpen viel-
melr bie betreffenden Beftimmungen bie gezogene Folgerung. Nirgends
fpridit die Aligem. deutfdje Wedyfelordnung wvon einem Wed)elredyt,
eine Teilzahlung von dem Wedjfelverpflichteten zu fordern. Die Artt.
22, 88, 98 Ytr. 5 Ullgem. deutfche TW.O. legen flar, dap die Algem.
veutfdge Wedjfelordbnung Leifzahlungen nidt alé Gegenftand ded ‘er-
swingbaren Wedyfelglaubigerred)td, fondern nur ald anomale
Afte ber Wedhfelverpflidhteten auffaht, weldie ber Wedfelinfaber
nidit yuritdweifen darf. Andweislid) bed Protofolled ber 14. Sigung
. ber Leipziger Wechfelfonfereny ift diefe Unomalie, welche im §. 38 bes
Cntwurfez einer Wed)felordnung fitr den preupifdien Staat nidyt
ftatutert war, nur aud praftifden Riidfidten ouf bad Jntereffe der
Wedyfelregreffaten gegen bdie juriftifhe Konfequeny der fonftigen Prin-
3ipten bed Wedyfelvedyted zugelaffen worben. — Gelangt man auf bem
Wege der bishevigen Erivierungen, jdhon ofne Herangiehung der in
ber Allgem. beutfdjen Wed)felordmung fpeziell vom Jndoffamente
Handelnben Beftimmungen, 3u dbem Shluffe, baf die Wllgem. beutfdhe
Wedjjelordnung tveber ausdriidlid) nod) implicite einen wedfelredt-
lichen ft julaffen fonne, weldjer eine Berftiidelung ded cinfeitlichen
Wedyfelglaubigerreditd in mehrere foeyiftente foordinierte Teilvedjte
Derbeifiifre, und zwar deswegen nidyt, weil eine {oldje RKoegifteny
dem in der Allgem. deuticdjen Wed)felordnung andgeprigten Wefen der
Wed)felobligation 1widerfpredie, fo wird auferdem bdie Ridtigeit
biefes Sdjluffes bejtitigt und die Uberseugung von feiner Stringens
erhifht durd) bie Fofjung der befonberen Mormen iiber baz
Jnboffament unter Nr. 3 bed 2. Wb{dnitted ber Allgem. beutfdjen
Wed)felorbnung, d. §. ber- Artt. 9 bid 17 diefed Gefehesd, weldje nad
Art. 98 Nr. 2 besfelben aud) fiir eigene Wed)fel mafgebend finb.-
Die Allgem. deutfdhe LWedjfelorbnung {pridht in bicfen Novmen, mit
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weldjen der Art. 36 des Gefehes vertniipft werben fanm, nicht bon dem
Subofjamente als der wedfelrectlidhen {lbertragungsform eingelner
Redyte aus dem Wedyfel, fonbern lediglich von bem SJndoffamente desd
Wedyfels, durd) weldes alle Redte aus dem Wedjfel auf den
Jnvofjatar iibergehen. — Feben diefen fiir fih fchliffigen Gritnden
bafiir, dbafi die mit dem Yusbrude ,Teilindboffanent” be-
geidnete Operation den RNormen bder Allgem. bdeut{djen
Wed)felordbnung itber die wefentlien Crforberniffe des
BWedfeld und iitber die Borbedingungen, unter bemen bder
Wedfelglaubiger fein Wed)felved)t realifieren fann, fomwie
“der Faffung der fpeziell fitr bag Judoffament in jenem Ge-
fepe gegebenen Beftimmungen widberfpredje und deswegen
al8 wedfelvecdhtlidger Aft naf bder Allgem. deutiden
BWed)felorbnung nid)t anerfannt werden diirfe, fommt abdmini-
fulievend fiiv bie Ynnahme bder wedfelvedhtlichen Ungulaffigheit ber-
artiger Operationen in Betrad)t, daf die Annafhue ifrer Juldffigteit
(unftreitig und ungweifelhaft) im Wedhfelvertehr su ben mannigfachften
Sdywierigleiten und Bermwidelungen, namentlidy bei der Berwirklidjung
ber Wed)jelregrefrechte, fithren Tonnte, wibrend dodh die Ullgem.
beutfche Wed)felordnung - auf dad Entidjiecbenfte anftrebt, die grift:
mbglide Cinfacjheit und Sidjerheit der Durchfiihrung bdes Wedpfel-
re)td in bag Dafein zu rufen. '
Griftiert biernad) da3 f. g, Teilindoffament nad) der Allgem.
deutfchen Wedyfelordnung nicht, o fonuen in dem Geltungsgebiete
Diefes @efepes burd) eine Operation der mit jenem Ausbdruce begeidyneten
Art weder Wed)felrechte gegen den Ausfteller eined Eigenwedifeld oder
gegen bent cceptanten einer Tratte, nody Wedsfelvegrefredjte wedyfel-
redjtlic) freiert ober itbertragen werben. Der Unterfd)ied, weldjen das
DOberappellaionsgericht su Roftod in dem pbenerwifhnten Befdjeide
gwifdjent et TWedhfelvecite bed Teilinboffatars gegen den Ansfteller,
besw. Ucceptanten ded Wedjfels und einem Wed)felvedjte des Teil-
indoffatarg gegen den Teilindoffanten betont Hat, erfdeint nidyt ftidy-
Baltig. Gelbft wenn man dem Theorem eine Beredjtigung jugeftehen
wollte, baf dag Jndoffament eine neue Tratte fei, o ift diefes Eheorem
bod) ftetd nur mit ber Veftimmung verteidigt worden, daf diefe Tratte
fig an den indoffierten Wedsfel anfdjliefe und (abgefehen won bem
neten Scdjulbner) feinen Juhalt aud dem indoffierten Wedjfel nefyme,
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alfo aud) in bejug oauf bdie Wedfelfumme mit bemfelben iibeveinftimmen
miiffe. Cbenfowenig find bei der wedhfelredhtlichen Nichtexifteny ber al3
Leilindofjament begeidyneten Operation bie Singulavitdten ded fonfreten
Falled, namentli) bdie Herbeifithrung der Sidht bes Klagwed)fels vor
pem Verfudje bed Teilindofjamentes, bie Thitigung biefes BVerfudhed
nad) exhobenem Wedjfelprotefte mangeld Jahlung, ober ber Umftand,
vaB ber (fein Wedhfelredjt aus einem {. g. Teilinboffamente Gerleitende)
Rldger fid) gegen Bahlung ber Rlagjumme zuc HAushindigung ved
RKlagwed)feld an den %eflagten beveit erflért Dat, geeignet, su dbem Gr-
gebniffe su fiihren, bap die in dem nnrhegenben Wedyfelprogejfe ange-
jtrengte Wechfeltlage begriinbet fei.”



