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32, Saun aud einer NUrfunde, welde dic %(nguhc ver{dicdener Orte
ober Beiten ifrer Ausftellung enthilt, eine Wed)fclverpflidtung ent
ftehen?

L @ipilfenat. Ut v. 21, Mai 1884 i. &. R.’8 Crben (Bekl) w. Kon-
- furdmaffe der ritter{djaftlidjen Privatbant in Pommern (RL). Rep. L
130/84.

1. Sandgerid) Stettin.
I berfandedgeridit dajelbit.

Die in der Mberfdrift geftellte Frage ift verneint in einem Recht-
ftreit, in weldjem eine Wedhfelforderung geltend gemad)t wurde auf
Grund einer, wie folgt, gefapten Urfunbe:

Stettin, den 17, Mary 1880. Fiir o7 15000,
Ultimo Miry 1880 zaflen wir in Stettin gegen dicfen unferen Sola-
Wedyfel an bie vitter{djaftliche Privatbanf in Pommern ober beren
Orbdre, Ciner fiiv Alle und Alle fiiv Cinea, alfo in solidum, bie
Gumne von Fiinfzehntaufend Mark, die BValuta Haben wir erhalten,
Wartin, ben 18. Miry 1880. Augufte Rofecte geb. Streder,
3. ©din & Sohn.
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Sm Miry 1880 Yatten bdie Augufte Rofede geb. Streder, eine
Witwe, ihren Wohnfig in Wartin, die Handlung J. Sdhin & Sohn
ihren Gig ju Stettin. Die beflagten Crben ber Witwe R. madjten
geltend, bap bie der Rlage zu Grunde gelegte Urfunbde fein Wechiel {ei,
eventuell beftritten fie die Edhtheit ber Unterfdrift ihrer Erblafferin.
Der Ridyter erfter Inftany erfamnte auf einen ridterliden €id fiir ben
Berwalter der flagendben Konfurdmaffe iiber die Echtheit ber beftrittenen
Unterjdjeift. iiv Den Fall der Cidesleiftung tourden bie Beflagten
nad) dem Rlagantrage verurteilt. Die Verufung dev Betlagten wurbe
guriidgewiefen. Yuf die Revifion derfelben wourde dad Berufunggurteil
aufgehoben und die Klage abgewiefen ausd folgenden

Griindben:

«Die Crivdgungen, aud denen die in ben %ormftangen ped vor-
liegenben Prozefjes erfenmenben Gericdhtdhdfe fich bafiir entfchieden Haben,
pafp (unter BVorausfebung der Ccytheit ber angeblidjen Namensdfdrift
-ber Crblafferin ber Weflagten unter ber Urtunbe, auf weldhe ald auf
cinen eigenen Wed)fel die Rlagforderung gegriindet ijt) fiir jene Erb-
lafferin bie wed)felméiBige Berbinbdlidhfeit entftanden fei, am fepsten Midrz
1880 zu Gtettin an bie ritter|{daftlide Privatbanf in SBommern, ober
beren Ordre, fiinfpehntanfend Marf u zahlen, lauten:

a) in bem Urteil erfter JInijtany:

»€8 fann gugegeben terben, daf fid) aud bem Umitanbe, baf bie
in NRebe ftehende Wedpfelunter{dhrift befonderd und vom Wedhfel-
batum ver{d)ieden bdatiert ift, Bebenfen erheben lieRen, wenn
von bem Datum Fahlungéort ober Verfallzeit abhdingig
wdren. JIn dem Klagwedfel find indeg beide im Konterte ent-
halten. €3 muf dafer ald vdflig unechedblidj gelten, wenn auf dem
fraglien eigenen Wedhfel bie Unter{djrift einesd ber mefreren
Lerpflidyteten Be{ onbers batiert ift, bie @iiltigleit wird badurd) ebenfo-
wenig, twie bei einer Tratte durd @atterung bed ccepts ober
eined @iro, beeintrdchtigt.”

b) in dem Berufung2urteil:

Der Wedhjel, ausd weldem getlagt wird, ift ein eigener, von zwei
Unsftellern unterjeichneter. Auf demfelben befinden fid) zwei, nad)
Ort und Monatédtag verfdjiedene Datfierungen, von denen die eine
fidh) iiber bem Rontert bes Wedjjels, die anbdere unter demfelben,
- neben ber Namendunter{dyrift beg erften Ausjtellers, befinbet. Die
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Bed)felordnung ordnet war an, daf zu ben wefentlichen Erforder:
niffen eines’ eigenen Wedhfeld aud) die Angabe beg Orts, Monats-
tages und Jafhres der Uusftellung gehore (Art. 96 Biff. 6); allein
fie {dyreibt nidyt vor, an welder Stelle des Wedfels fich diefe Un-
gabe befinben mitffe. Unbdererfeits erjolgt die Aunsftellung bdes
- Wedyfels durd) Unterfdrift bes Ausftellers, {odaf eine diefer Unter-
fdrift beigefiigte Datierung fitglich ebenforoohl als Angabe bes Aus-
ftellunggorted und Datume angefehen werden fann, ald eine an iib-
- lider ©telle iiber bem Wedyfelfonterte befindliche Ort3- und Feit-
angabe. €38 ift Hhiernad) nidt unberedtigt, wenn dic BVe-
flagtent meinen, baB der Wedhfel eine zweifade vonein-
ander abweidende UAngabe ded Ausftellungsdorted und
Datums enthalte. Deffenungeadytet ift eine Ungitltigleit deg
Wed)feld aud diefem Grunde nidht anpunehmen. Nad) Art. 98
Biff. 1 und Art, 7 madht bad Fehlen eined der efentlichen Er-
forberniffe den Wedjfel ungiiltig. Diefer Fall liegt nidjt vor,
Da dem Eriordernis bes Art. 96 Jiff. 6 {Glimmiten Falles
boppelt geniigt ift. Diefe Duplizitat ift ohne jedben Gin-
flufp auf den JInhalt ber durd) den Wehfel begriindeten
Obligation. :

Wire nidt in dem Wedfelfontext ein befonderer Bah-
lung3ort angegeben, oder wire der Wedifel ein Dato-
wed)fel, {o wdre dburd) die boppelte Datierung eine Un-
gewifheit ded Bahlungsortes und der Bahlungsjeit Ger-
beigefithrt, welde mit der Natur bder Wed)felobligation
unvertraglid) wdre. Jn diefem Sinne ift aud) in ber Cnt-
{deiditng ded Reidhsoberhanbelsgerichtes Bd. 21 &. 179 bei bem
eigenen, nid)t bomiilievten Wedhfel bie Notwendigleit nur eines
Ausitellungdortes betont, weil derfelbe den Bahlungdort bebingt und
biefer nur einer fein fann. Jft aber ein Hefonbever Babhlungs-
ort angegeben, {o hat bie boppelte Datierung des eigenen
Wed)fels, weldje dber Ausfteller willfiirlid wdhlen fann,
hodyjtend bie Bedeutung, dbah der Ausfteller fid) der Ge-
vidjtabarfeit beider Ausftellungsorte Habe unterwerfen
wollen. Fitr unguliffig ift fie nicht au evachten (ogl. Refhbein,
Wedyfelorbnung 2, Anfl. Anm. 81 zu Art. 4 W.O.) und beghalb
ber Cinwand ber Beflagten zu verwerfen.” '
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Rehbein fagt (in der allegierten Stelle):

«Dad Datieren ded Wedhfeld Art. 4 Nr. 6 ift {fhon twegen Art. 85
W.O. wefentlid) und fiilv Dato- und Sichtwed)fel gerabezu unent-
behelid). Da3 Datieren von zwei Uusftellungdorten e Inlanbes
ift nidt unguldjfig; bei Datieren von AUusland und Jnland fonmen
Bebenfen entftehen, weldem Redt ber Wed)fel nad) Art. 85
unterliegt.”

3n der Ausfiihrung bed Berufungdgeridjtes find die fitnf erften
©ipe gutreffend, welde indireft bie von dem Ridjter erfter Jnftan
beaiiglich ber fitv die Rlagforderung fundamentalen Urfunde verfudhte,
gong verfehlte Unterjdheibung pwifdien der itber dem Kontert {tefenden
Ortg- und Beitangabe, ald Wedjfeldbatum, und der unter dem Kontert
{tehenden Ortd- und Beitangabe al8 befonberer Datierung bder Unter-
fhrift eined ber mefreren Wedjfelausijteller, weldje der Datierung des
Accepted einer Tratte, begiehungsrweife der Datierung eined Giros, barin
‘gleidyitefie, baf fie feinerlei €influf auf die Lualififation der Urfunbde -
al3 Wedhjels befite, widerlegen. Nidyt zu billigen find bie weiteren
Ausfithrungen ded " Berufungdgerichted und der Jnbalt bded lepten
Sages der mitgeteilten Stelle aud Refhbein’s Kommentar.

Abgefehen von einer yweiter unten {peziell in Da3 Ange zu fafjen-
den, nur fdeinbaren Wudnafhme fennt bdie Wed)felorbnung feine
Tratte und feinen eigenen LWedhfel mit melfjreren Ovten ober Beiten ber
Uusftellung, Sie beftimmt, alg wefentlides Srforbernis bes Wed)fels
(begiiglid) ber Tratte im Art. 4 Biff. 6, fitr den eigenen Wedhfel im
Art, 96 Biff. 6), die Ungabe ded Orted, Monatdtaged und Jahred
der Yusftellung. Gemdp Art. 7 und Art. 98 Jiff. 1 -entfteht feine
wed)felmihige Berbindlidleit aus einer Schrift, in welder jene An-
gabe fehlt. €2 ift ein gdnzlid) verfehlter Gedanfe, baB, wenn in
einer Urtunbe, beven Qualitdt a8 Wed)fel in Frage fteht, mehrere
voneinanber abweidjende Orts: und Beitangaben fid) vorfinben, von
denent eine jebe, im Falle die anbeve nid)t vorhanden wdve, ald Angabe
bed Ortes, Monatstaged und Jafres ber Urtundzausitellung gelten wiirde,
pem fiir die Cutftefung einer Wedyfelverbinbdlichleit nady dem Gefep
wefentligen Crforbernifije der Angabe des Ortes,  Monatstaged und
Jafres ber Urfunddausftellung mefriach geniigt fet. Jn einem folden
Falle mangelt vielmehr der Urfunde biefed wefentlide Crfordernis,
weil ¢3 nid)t mbglid) ijt, aud der Urfunde sur Sewifibeit davitber zu
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gelangen, weldje von ben verfdhicbenen Orts- und Beitangaben bdie
‘Ungabe bes -Lrted, Nonated und Sahrez ber Urfundgausftellung
fei. Notwendige Vorausfepung sur Crlangung einer foldhen Gewifheit
wiitde fein, baf die Wedhfelordnung (in analoger Weife, wie Joldes
im Art. 5 devfelben fitr den Fall abmweichender Angaben per 3t 3ahlen-
ben @eldbfumme gefdjeben ift) pofitive Normen gegeben itte, nad
weldjen bei der Eriftens von ver{diedenen Ortz- und Beitangaben ber
gefenngeichnieten At eine Derfelben al8 die Angabe bes Ortes, Monata-
taged unb Jahres ber Urfundsausftellung zu gelten Habe. Gine folche
RNovm onnte man bei erfrer Anficht der betveffenden Oefepeatelle
in begug auf die urfundlidhe Angabe einer zweifachen Yusjtellungszeit
jiiv.den gang befonderen Fall, daf bdie Betreffende Urfunde in einem
Rande audgeftellt ift, in weldem nad) altem Stile gevedmet wird, und
(bei der in BHertommlicher Weife erfolgten Begeidnung Heg Datums
nad) altem und newem ©tif) die Begeichnung nad) dem newen SHI per
Begeidhyrung nad) altem St nidjt entfpricht, in dem Yrt. 34 W.O.
fitr audgedriidt erachten. Crwégt man indefjen den Juhalt des Art. 34
genauetr, fo leudjtet ein, baf bag Gefes in bem betreffenden Fall
nur die Angabe einer eingigen Ausjtellungszeit als erfidhtlid
gewollt und biefe gewollte Angabe ald ridhtig und [anbesgefes-
mipig in ber Begeidnung nad) altem Stil ausgedriick, die nidt ent-
fpredjende Beitangabe nad) newem Stil aber ald eine berfehentlidpe,
" an fid) irrefevante Umredynung der Beitangabe nad) altem ©Stil in bie
Begeichnung nad) nenem St anfieht. Sedenfalls giebt e fitr alle
&alle der Angabe mehrerer Orte der Urtunbgausftellung, und fiir
alle fonftigen Félle ber Angabe mehrerer Jeiten der Urfundaaus-
ftellung, af8 fiir Den etwa al8 einen foldje Angaben fit enthaltend zu
eradjtenden, foeben gefenngeichneten Fall beg Art. 34, feine {oldje -
Jtorm in der WAllgemeinen deutfdhen BWedyfelordmung.

Berfehlt ift ferner die Ausfiihrung, daf einer Urfunde, welde
mefrere voneinander abweidende Ort3-, Monatstaged- und Jafres-
angaben enthalte, von benen eine jede fitr fich betradjtet als Angabe
beg Orted und ber Beit dev Urfundsausftellung gelten tinne, die Eigen-
fdyaft al8 Wedyfel nur dann abgefprodjen werden bitrfe, twenn bie
Verjdjieventeit der Angaben nady der Ffonfreten Faffung der Urtunde
einen Cinfluf auf dben Inhalt der Wedyfelobligation audzuiiben
geeiguet fei, 3. B. gemdf Wt 4 Biff. 4, begw. Art. 96 Biff. 4 B.O.
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bei Wedjfeln (feien e3 nun Tratten oder eigene Wedfel), welcdhe auf
beftimmte Beit nad) dem Tage ber Ansftellung 3aflbar geftellt find, auf’
bie Bahlungszeit, ober gemif Urt. 97 WO, bei eigenen Wedjfeln auf
bie Beftimmung be3 Bahlungsortes, ober mit Ritdkficht auf Art. 85
W, auf bie ben Gegenftand lepterer Gefehesitelle bilbenden Be-
siehungen. €3 lagt fid) nidht rechtfertigen, auf bem Boben des ge-
gebenen Gefepes von einem Einfluf auf einen JInbalt der Wedfel-
obligation, weldjer entfdjeidend fet fitr die gefeplich beftimmten wefent-
fidgen Formerfordernifie bed Wedyfels, su Jpredhen.

Die Wedjfelobligation entfteht nur, wenn die Urfunde ein
Wedfel ift, 0. §. die im Gefepe pofitiv normierten wefentliden
Grforberniffe eined Wed)feld an fidh) trigt. WLB ein {olded wefentlidyes
Crforbernia ift im Art. 4 Biff. 6 und Art. 96 Biff. 6 WO, die An=
gabe bed Orte3, Pionatstaged und Jahres ber Uusftellung gany all=
gemein (ohne ivgend weldje Bejdjrantung auf eine beftimmte Art bes
fonftigen Wedhfelinhalted) vorgefdhricben. €3 find in dem Art 4
W.O. die Normen der Biff. 6 diber dad Datum, ber Jiff. 4 iiber
bie Bahlungszeit, der Biff. 8 iiber den Bahlungsort ber Tratte,
tm Ut 96 bdie Novmen ber Jiff. 6 itber dbad Datum und ber Jiff. 4
itber die Bafhlungsdzeit ded eigemen Wedjfels foprdiniert.. Die
Beftimmungen iiber die auf eine beftimmte Beit nad) der Wusjtellung
30hlbar geftellten Wedhfel find bei Novmierung ded wefentlichen Wechfel-
erforbernifies ber Wechfelzahlungszeit im Act. 4 Biff. 4 und Art. 96
Biff. 4 gegeben. Der Art. 97 enthilt eine Norm iiber die wedjfelvecht-
lie Beftimmung bded Jahlungsdorted und bes3 Ausftellerwolhn-
oried bei eigenen Wedjfeln. Fiir die mad) diefen Normen zu er-
folgenbe Beftimmung ber Bahlungdzeit und bed Babhlungdortes, von
denten bie erftere nur eine und diefelbe, und ber lebtere nur einer
und derfelbe fitr den Lechfel fein famm, ift die urfundliche beftimmte
UAngabe eined Yusftellung2orted und einer Ausftellungdzeit bdie not-
wendige Borausdfegung. Dadurd) witd aber die unbebingte Wefent-
lidhfeit ber Angabe des Ortes, Monatstaged und Jahred der Aus-
ftellung fiir alle Wedfel in feiner Weife befdjrdntt. Wo biefe Un-
gabe feflt, eriftiert diberhaupt fein Wedfel, alfo aud) dann
nidt, wenn (wie tm vorliegenden Fall), tm Kontert Der betreffenden
Urkunbde, deren Wedhfelqualitat in Frage fteht, ein nidht durd) Relation
sum Ausfteflungsdort, fonbern abfofut beftimmter Bahlungsort und eine
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nidgt durd) Begiehung gur Ausftellungsseit, fondern abfolut beftimmte
Bahlungsseit ausgedriict worden ift. :

it diefer (fiir fich allein’ entfheibenden) Auslegung der Allgen.
beutjden Wedfelordnung aus fich felbft ftehen die gefdjichtlichen Boraus-
fegungen derfelben unbd die Borginge bei ihrer Beratung purdjaud im
Ginflang. _

Jn ber beutfdjen Doftrin ded Wedjfelvedjtes v o1 Geltung der
Allgem. deutfcjen Wedyfelorbnung Herrjdten dariiber Rontroverfen, ob
itberhaupt, begiehungdmweife inwiefern, die Ungabe des Orted ober
ber Beit der Audftellung fiiv dad Wefen einer Tratte oder eined cigenen
Wedyfeld notiendig fei,

Bal. Benbder, Grundfige bes beut{chen Bedhfelrechtes vom Safre

1828 §. 277; Treit{dte, Cneytlopidie der Wedjfelrechte 1831

Bd. 1 &. 322—324, Bb. 2 ©. 51; Renaubd, Lehrbudy des allgem.

beutfd). Wecfelvedjtes § 16; THHL in feinem im Jahre 1847

beraudgegebenen Wedjfelrecht §. 163.

: Dog preupifhe Algemeine Lanbdredjt beftimmte indeffen jchon
im T II Kit. 8 § 770: : .
nSeder Wed)fel mup ben Ort der Wusftellung, ingleichen Ddie

Beit derfelben nad) Tag, Monat und Jafhr enthalten
Jn bem Cntwurf der Wedjfelordrung fiir bie preufiffen Staaten,

© weldjer den Beratungen ber Leipsiger Wedfelfonfereny 31 Srunde ge-

legt ift, Beifst es:
a) im §. 4: ,Die wefentlihen Crforderniffe eined im Sulande
ausgeftellten gezngenen Wechfel find
PNr. 6 die Angabe bes Ortes, Monatstages und Jahres der Aus-
ftellung.”

b) §. 87: ,Die wefentliden Crforbernifie eines im Snlande aue-
geftellten eigenen (trocfenen) Wedjfels find
RNr. 6 bie Angabe bes Ortes, Monatdtages und Jabhres ber Yus-
ftellung.”

Su ber vierten Sigung ber Qeipgiger BWedyfeltonfereny bvom
25. Dftober 1847 yurbe bei bem § 4 Nr. 6 ved Entwurfes die Frage
aufgerworfen: '
»00 €8 itberall der Ungabe eines Datums fiir en Wedjfel bebiirfe?”
Man belieh €3 aber bei der Beftimmung bes Entrourfes.
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S ver gweinndywangigften Sigung vom 6. Dezember 1847 wurde
bie (vort dem Bizeprdfidenten Dr. Cinert im Laufe ber Disfuffion
anfgerorfene) Frage, ,00 nidht einige der im §. 4 aufgezdhlten wefent-
lichen Grforberniffe bes Wedhfels, namentlich) Nr. 6 auszuidjeiden feien,”
sur Adftimmung gebradyt, und mit 14 gegen 5 Stimmen verneint.
Der & 4 Rr. 6 und § 98 Nr. 6 bes Cniwurfed ber Fajjungs-
fommiffion, fowie die §§ 4 MNr. 6 und 96 Nu. 6 ded Cntwurfes der
Ronfereny lauten wie Art. 4 Jiff. 6 und Art, 96 Nv. 6 ber Allgen.
peutjdgen Wed)felorbnung.
Sn ber oberftridterlidjen Jubifatur nad) Geltung der Allgem,
peutihen Wedjfelorbnung ift die ridjtige Audlegung bes Sefepes vertreten
1. in ber Cntjdheibung bes Oberappellationdgerichtes zu Roftod
Qo. 482/1852, abgedrudt in der Sammlung von Budhfa und Bubdbde
Bb. 3 Nr. 35 ©. 140;

2. in pem Grfenntniffe de3 Obertribunaled zu Stuttgart vom
28. Auguft 1868, abgedrudt in Seuffert’s Arhiv Bb. 12 Nr. 257,

3. in bem Erfenntniffe bes Reidaoberhanbelagerichtes in deffen
Gntjh. Bd. 21 Nr. 56 &. 179, auf welded {idh) das BVerufungsge-
‘ridjt bezogen Yat. Die eingefehenen volftinbigen Gritnbe diefes Cr-
tenntniffes eggeben, daff der Sap derfelben:

. Wie I)temad) bie Wedpfelordbnung nur einen ?Ius‘sfteﬁungéort

beim eigenen Wedhfel zuldft, geftattet fie aud) nur einen

Bahlungsdort,” '

feinedwegd den Ginn, welden dag Berufungsgericht demfelben bei:
meffen will, fonbern ben ridjtigen Sinn Hat, daf jeder Wechfel
mir einen eingigen Yusftellungdort, nur eine eingige Bahlungszeit
befigen tonne,

Aus vorftehenden Erivdgungen ergiebt fid), daf die Revifion der
Betlagten begritnbet ift, baf dad Berufungsurteil anfgehoben iwerden
mufs, weil e8 auf Berfepung der Artt. 96 Jiff. 6 und 98 Biff. 1 in
Bertniipfung mit Yrt. 7 W.O. beruht, daf in der Sadje felbjt auf
bie Berufung der Beflagten, unter Wbéinderung ded Urteiled erfter Jn-
ftang, auf Nbmweifung der Klage zu erfenmen ift, weil die Kidgerin mit
ber Rlage eine Wechfeljorderung geltend madyt, und bie Urkunbe, auf
weldje diefe Forberung gegriindet twird, fein Wedhfel ift.”



