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49, Berjifrung der Crhjdhaftstlage; deren Beginn uud Daner.
¢. 3 Cod. de praescript. 7, 39.

I Gipiffenat. Ut v. 5. Sebruar 1884 1. &, §. B. (RL) w.
oA, V. (Vetll) Nep. TIL. 302/83,

I Ranbdgeridt Giefen.
II. Cberlandedgeridt Darmitadt.

Der Vater der ftreitenden FTeile, H. & B. qu B., ift im Jahre
1821, beren FMutter im Jabhre 1843 verftorben. Beide Ehegatten
BinterfieBen meun Rinder. Unter der Vehauptung, daf bdie lepteren
famtlidy die efterfiche Grbidaft angetveten Bitten, belangt der Rldger
den Beklagten auf Unerfenmung feined Miterbredjtes am elterlidhen Nad)-
laffe und Herausgabe eined Neunteiled der Erbidjaft nad) Mapgabe
eined von bem Beflagten u ervidhtenden unbd eidlid) zu erhdrtenden Jn-
pentared, jamt allen vom Yeflagten feit 1844 gezogenen .uubd zu ziehen
gemwefenen Friidjten.  Jur niheren Begriindung diefes Antvages ot fich
Rldger bavauf berufen, daf ber Beflagte ben gangen efterlidhen Nadjlak
im Werte von etwa 7000 o7 oder Dod) wenigitend bem ihm, bem



49, Verjifhrung bdev -CrbfdaftsHage. 235

Rldger, gebiihrenden Crbteil eigenmidtig an fid) genommen Babe, jeden-
falls feit 1844 ohne Rejtsgrund befige. Der Beflagte bat Biergegen
eingewenbet, dafy Rldger niemals Erbe feiner Gltern’ geworden fei, el
ev bie ihm angebotene Crbfdjaft ausgefdhlagen, feine Redyte im Jahre
1836 bei ber {bergabe bes elterlichen Bermdgens an ihn, den Beflagten,
urfunbdlic) abgetreten Habe, fowie daf die jebt erhobene Crbidaftstlage
bevjihrt fei. Diefen Einreden wiberfprady Kldger, berjenigen der Ber-
jdhrung unter Berufung darauf, daf er evft jest durd) die Rlaganftel-
lung bie véterlige und miitterlidhe Erbichaft angetveten habe und eine
gefeplide Frift sur Crbjdaftaantretung nicht Yaufe. ‘

Die erfte Jnftany hat darauf die erhobene Klage mit Ritdfidt auf
bie Ginveden ber Berjihrung und des Erbversidjtes abgewiefen. Die
gweite Jnftany hat auf Verufung bes Kldgers Dbeftitigt, indem fie, ohne
fid) auf die Cinrede deg Crbversichtes eingulaffen, mit dem Landgeridte
biejenige der Rlagverjihrung fitr durdhgreifend eradjtete.

Die Revifion deg Kltigers wurbe juritcfgemiefen aug folgenden
Gritnden:

»Dad Berufungageridt geht bei der Beuvteilung der Ginrede ber
Berjdfrung der Crbidaitatlage sundchft davon aus, baf ber Rlager
RNoterbe (suus heres) feines im Jahre 1821 verftorbenen Vaters ge:
- worben fei, daB e3 bafer zum Erwerbe des viterlidjen Nad)lafjes
cinev befondeven Untretung biefer Crbidjaft nicht bedurft bhabe, infoweit
mithin die erft nad) 61 Jabhren angeftellte Rlage ofne iwciteres af3
burd) Beitablauf erlofdjen betradjtet werden miiffe. &3 ift jedod) von
feiner Geite behauptet, daf Kldger im Jahre 1821 in viterlider Ge-
walt geftanden habe, und e3 mangelt nac) dem Thatbeftande der BVor-
ecfenmtniffe fiberhaupt an ben erfordeclichen thatf ddjlichen Borausfepungen,
um bie Cigenfdjaft bes Rliigers als Noterben feined Vaters ohue ivei-
tere3 u unterftellen. Judeffen ift diefer Unftand fiir die Beurteilung
ber Gadje i hrem Enbergebnifie ohne Crheblichleit; denn wenn die Grb-
{daftstlage gum Nadjlafie der im Jahre 1843 verftorbenen Mutter Hes
fldgers ol verjdfet abpuwweifen ijt, fo muf dasfelbe and) begiiglid)
ber viterliden Erbidjaft gelten. '

Beyiiglid) bed mittterlidjen Nadylaffes erwiigt fodann der Vorder:
ridhter, Daf die Crbidjajtetlage ber drciBigidfrigen Berjdfhrung unter-
worfen fei, weldje mit dev Beit des Crbidhajtdanialles su laufen beginne,
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wennt and) den berufenen Erben eine Frift ur Antretung der Crbfdaft
gemeinreditlich) nicht vorgefdjrieben fei.

Dap die Crbjdhaftstlage, und 3war forolhl die hereditatis petitio
universalis wie partiaria, gleid) anbdeven flagbaven Unfpriichen, inabe-
fonbere bem CigentumBaniprudye, der regelmdfigen Berjdhrungszeit von
30 Jafhren unterliegt, ijt in

¢. 3 Cod. de praescript 7, 39
ougbriid(i) ausgefprodjen. eit ber Glofjatorengeit iz jum Unfange
biefed Jahrhunderted war allerbingd die Dauer biefer Verjdhrung info-
fern beftritten, als man gegen bie inder ved Erblafjers, falls fie durd)
bag Gefel berufen waren, eine neunyigjdhrige, und bei teftamentarifder
Crbegeinfeung eine BVerjdhrung von 120 Jafren ftatuierte. €3 Hatte
diefe Unfidjt fogar die Judifatur ded NReichafammergerichtes zu Weplar
fitr fidy,

Mit{ler, Prompt. juris, s. v. ,hered. pet. Bd. 3 &, 396 Jtote

33. 34 und bic dafelbit %[ugefuf)rten,
ud nod)

Thibaut, Befip und Verjdhrung (1802) &. 129
founte behaupten, daf foldje bei den deutfdjen Geriditen bvielfad) in
lbung fei. Diefe aus mtfsber&aubeuen Gtellen ded romifden Red)ted
abgeleitete Meetnung ift jedod) ganz,hcf) irrig und bedarf nad) ben Aus-
fithrungen von

Unterholzner, Verjd )xungrfcf)tc Bo. 2 §. 168
feiner weiteren Widerlegung.

Dagegen famut in Unfehung bed Beginne3 jener breifigjdhrigen
Berjahrung der Vorinftang nidht beigetveten werben.  Nidht mit dem
Momente ded Erbidjaftdanfalles, jondern erft mit dem Jeitpunfte fangt
bie Verjafrung der Crbidhaftstliage zu faufen an, in weldem der Geguer
peg zur Crbjcdhaft Berufenen in einem bdem Crbredite bed leteren
widerftreifenden Befite der Crbidjaft fid) Lefinbet. €3 folgt died aud
ver Crwdgung, daf erft von da an Grund und Beranlafjung zur Erb-
{dhaftatlage gegeben ift, fowie aud ber Unalogie bder Eigentumstlage,
deren Werjdhrung immer erft anfingt, wenn der Reftitutiondaniprud)
bes Cigentiimers begriinbdet ift.

Ter Anfall der Erbidaft an benm Erben ober Miterben und bie
erlangte Renntnis von der Delation Hat danad) nur die Bebeutung, dak
¢3 in der Madyt bes Veredtigten liegt, durd) Untretung ber Erbidaft
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bie qud bem fortbauernden Crbichaftabefive bes unberedjtigten Dritten
fiiv ihn entftehenben nadteiligen Folgen zu befeitigen. Und ev fann
ihnen fofort nad) erfangter Renntniz von dem Erbdjaftsanialle burd)
eine fpontane Anuferung feines Willens, insbefonbdere durdy Unftellung
ber @rbjdjaftstlage, in weldjer von felbft die UAntvetung der Crbidjaft
liegt, Degegnen..
Hieritber find die nfidyten der Fedjtslehrer und bdie Entjdjeibungen

per @evidite faft ausnafhmslos in Ubereinftimmung.

Bl Arndts in Weiste’s Rechtalexifon B, 5 S, 233 fly.; Unger,

Gpyitem be3 diterreichifchen Privatrechtes Bd, 2 &, 384. 385, Bh. 6

©. 230; Seufjert, Ardjiv BVH. 10 Nr. 186; Striethorft, Ardjiv

fiiv Cnt{d). bes Obertribunaled in Berlin By, 59 S, 214.

Rldger behauptet nun {elbft, dah Vetlagter feit 1844 {owohl bdie
biterlidge a8 die miittexliche Erbidjaft ofue allen Red)tagrund befise.
Danad) war die Crb{djaitstlage dem Beflagten gegeniiber jebenfalls
mit Ablauf be3 Jahred 1874 vevjifhrt, ohne daf etwas davauf anfommt,
ob Rléger {dhon frither unmittelbar durd) dag Gefeyy Grbe feines Vaters
ober durd) Untretung bev mittterlichen Crbidjajt Grbe feiner Mutter
geworden ift ober erft mit der Rlaganftellung in den elterlichen RNad-
Taf fuccedierte,

Der Bertreter e Nevifionstligers wendet gwar cin, daf, wenn
aud) die flage auf Heraudgabe des Nacjlaffes su einem Neunteile durd)
Beitablauf verjdhrt fei, bies bod) nicht von der Rlage auf Anerfennung
0e3 Mitevbredytes gelten fonne, da biefes Miterbredit eben evit aug bev
Untretung der Crbidajt entitehe und e8 ein innerer Widerfprud) fei, »
Diefe Antretung auf unbefdjrintte Beit gu geftatten, gleichoohl aber das
Miterbredjt im praftifhen Erfolge su verfagen. Hierbei ift jedod) iiber-
fehen, dafy die Sinrede der Berjahrung nuv dem BVefiser der Crbjdjaft
ober eined Teiled derfelben gegen ben auftretenden Grben oder Miterben
gegeben ift, nic)t aber aud) bei etwaigem jujilligen Ubergange ver Erb-
fdhajt an einen Dritten bdiefem au ftatten fommt, jobaf der Berufene
gevabe tvegen der unbefdjrinften Dauer feines Redhted auj Untretung
bev Cvbfdjaft gegen jeben, ber fid) auf bem Befiy ber Gubjdajt durch
ben Borginger nidjt zu berufen vermag, die Erbidjajtatlage anftellen
fann. Die Unter{djeidung swifdjen der Klage auj Anertenmmg bes Erh-
rechte3 und Heraudgabe der Crbidjajt, alfo die Frage, b bdie Erbjchaft
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im cbjeftiven Ginne (ber Nadjlaf) ober die Erbidaft im fubjeltiven
Ginne (va3 Crbredjt) Gegenftand der hereditatis petitio fei, ift fitr den
vorliegenden Fall rertlos, da bdiefe RKlage ohne thatfdchlihge BVorent-
Daltung ber Grbidjaft nidht erfoben werden famnn und jedenfalls bie
bier angeftellte Rlnge gerabe auj Heraudgabe bed elterlidhen Nadjlaffes
aum Unteile ded Rldgerd alg Folge ded behaupteten Miterbredtes ge-
tidjtet ift.

Feditlich und thatfadlich unbeadhtlid) ift aud) der Eimwand des
HReviftongtldgerd, daf bie Werjihrung ber Crbjdjaftstlage nid)t Habe
begtunen fonnen, folange nidyt feftgeftanden fabe, an wen von dem
Befiber der Crbjdjaft diefe Herauszugeben fei. Die BVerjahrung der
Erbjdjajtatlage {ebt weder zu ihrem Veginne nod) zu ihrem Ablaufe
voraus, daf berjenige, weldjer al3 Erbe oder ofjne allen redjtfertigenden
Grund beftht, von dem Lorhanbenfein cined jur Crbjdajt ober Mit-
erbidhajt Berufenen ober and) eines wirfliden Crben ober Miterhen
Renntnid habe. €3 genitgt, daff fid) jener bie BVerjdhrungszeit Hindurd)
im DBefibe der Crbidhaft befand. Denn die juriftifde caunsa der Ver-
jdbrung der Crbidjaftstlage ift feine anbdere, ald ber Grund der Ver-
jdfrung fonftiger Anjpriide, nimlic) da3 Stilljdhiveigen ded Beredjtigten
wihrend der gefeplic) beftimmten Beit. Jm vorliegenden Falle war €3
itberdies dem Betlagten nad). dem feftgeftelliten Sadjverhalte Hefannt,
paf ber Rldger ald Miterbe der Eltern 3u deven Nadjlajfe berufen war,
und lag e aflein an bem evfteren durd) Antretung ber elterlidjen Crb-
{hait bezw. redytzeitige Slagerhebung der BVerjafrung feines Crbanfprudyes
vorzubeugen.

. Cnbdli) bedburjte e3, da die Cinrede der Klagverjahrung durd)-

greifend ift, feiner weiteren Crivterung und Cntjdeidung iiber den Cin-
wanbd de3 Vetlagten, dah er die in Unfprud) genommene Cebidhaft auf
Grund eined finguldren Hedjtstiteld, ingbefonbere mit Einwilligung des
fldger3 in BVefit genommen Habe, jumal die Statthaftigleit der Erb-
{dyajtztlage an fid) nid)t davon abhingt, was ber Beflagte zur Redht-
fertigung bes Nachlapbefipes vorbringt.”



