68. @ecgentedinung. Niditfilligleit Het Befanntmadung der Ceffion. 301

63. ®ann gegen cine abgetretene Forverung vom Sduldner eine
gorderung an den Cedenten, obtwohl fie sur Beit der Betanntmadyung
dber Ceffion nod) nidjt fillig war, damn in Gegenrednung  geftellt
werben, wenn aud) die abgetretene Forderung sur Beit der Befannut:
madyung ber Ceffion nody nidit fillig war und nidit vor der in Gegen-
redinung u ftellenden Forderung fillig geworden ift??

L @ivilfenat. Ut v. 5. Januar 1884 1. &, @, (Bekl) w, F. u. N, (RL)
Rep. 1. 447/83.

I Ranbdgeriht I Berlin.
IL  Rammergeridht dajelbit,

Betlagter hatte vom Kaufmann §. deffen Cigavrenbeftinde gefaujt
und {id verpflicitet, ben Raufpreid in Raten, fowie s ihm nad) Mak-
gabe bes Weiterverfaufes und Einganges Hes Gelves miglid) fein werbe,
gu Desahlen. . cebierte die Preisforderung an bie jebige Ridgerin.
Diefe madyte, als fie die Borausfepungen fitr die Filligleit eines Teiles
ber Preidforderung fitr eingetreten eradtete, diefen Teil geltend, Der
Deflagte ftellte bagegen gur Rompenfation Forberungen aus Sidyt-
wed)feln, die H. vor vber gefdjehenen effion acceptiert Hatte, bdie ihm
aber erft nad) Betanntmadyung der Ceffion zur Sidyt prifentiert wor-
- ben waren, fomwie eine Forderung auf Crftattung einer an einen G-
biger bes §. geleifteten Baflung, weldje Bahlung ebenfalls erjt nadj
Befarntmadjung der Ceffion auf Grund eines gegen ben Beflagten
exgangenen Urteiled erfolgt war, aber ijren Grund in einer bereits vor
bev Geffion fiiv . vom Beflagten geleifteten Jnterzeffion hatte. DBeide
Snjtangriditer verwarfen bdiefe Kompenfationseinwinde. Dad Reidys-
geridyt erachtete fie fiir erfheblid).

Yug den Griinden:

. yonbem ba3 Verufungdgericht davon ausgeht, baf die Geiden
Ledyfelforberungen, weldye vor der Ceffion entftanden waren, erft burd
bie Gid)t fillig wurden, dafy aber die wedfelmiifige Priifentation ur
Beit der Befannimacjung der Ceffion an den abgetretenen Sdyulbner
nod) nidyt ftattgefunden Datte, verfagt €3 die Sompenfation, weil mit
einer Forberung gegen ben Gebenten, weldje ur Beit ver Befannt-

! Bgl. Cnifd). d. R.G’3 in Civiff. Bb. 4 &. 255 flg. D. €
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madyung der Ceffion nod) nidht fullig fet, der cedierten Forderung gegen-
fiber felbft dann nicdht fompenfiert werden fdnne, wenn lehtere jur Beit
ber Befanntmachung der Ceffion audy nod) nicht fallig war und nidht
frither, al8 die Gegenforberung, fillig geworden ift.

Diefe Anficht widerfpridht der preufifdhen Pragid und Doftrin;
Bgl. Entfd). dez preufs. Obertribunaled Bb. 43 &.106 jlg.; rudyot,
Beitrdge Bd. 19 &. 353 flg.,; Forjter, Preup. Privatredht 2. Aufl.
©. 578 MNote 32; Dernburg, Preup. Privatred)t Bd. 2 &. 226;
pgl. itbrigens aud) Dernburg, Kompenfation &, 406,

Nach berfelben ift e3 mur notwenbdig, dap bdie jur Kompenfation
Benupte Forberung bel Befanntmadjung der Ceffion beftand und dafh
fie nidt fpiter al8 bdie geltend gemacjte Forderung fillig wurde.
Der Wortlaut ded § 813 ALKR. L 16 fteht diefer Unffaffung
nid)t entgegen. Dad ,zu fordern Hatte driicdt nur bag Borhandenfein,
nid)t die Falligleit der Forderung aug (ogl §. 349 a. a. O.). Dad die
Ent{deibung. beherrfdjende Pringip ift vielmehr in Den §§. 407. 408.
413 ALR. T 11 zu finden. Durd) die Lodldfung ded Forberungs-
recdjted von ber Perfon ded Cedenten, wie fie in bem Beitpuntte der
Befanntmadjung der Ceffion gefdhieht, wird dad Forderungdredit in ber
Qage, in weldjer e5 fich su diefem Beitpunfte befindet, figiert. Jft die
Forverung in Diefem Beitpuntte jallig, bdie Gegenforderung aber nod)
nidjt, fobaf der Cebent bie Bahlung eintreiben fonute, ofhne daf ihm
die Rompenjationdeinrede entgegengeftellt werben fomte, fo gilt bad
Forderungdred)t afd in biefer RLage auj den Eeffionar iibergegangen.
Died ift der in Entideid. desd R.G’3 in Civilf. Bd. 4 &, 255 De-
handelte Fall. TWar aber bie Forderung ur fraglichen Beit nod) nidht
fillig, eine Gegenforderung aber bereits entjtanden, beren Falligkeits-
termin mit bem Dber cebierten Forderung iiberenftimmte, fo ftand bie
Rompenfation Dereitd in der Mad)t be3 abgetvetenen Sdjulbnerd und
die Forderung fonnte nur unter Wahrung diefer Kompenfationslage
auj den Ceffionar itbergehen. Wer bdied leugnen will, ignotiert dad
Bringlp des §.408 a.a. 0.1 11, wonad) die Berpflidtung bes Scdulbd-
nerd durc) die Ubtretung ber Forberung nidht erfdymert werden barf.
Dagegen fann aud) nid)t geltend gemadjt werden, dap dad Fedjt der
RKRompenfation erft mit der Fdlligkeit der Gegenforberung entftebe

Bgl. Srudyot, Beitrdge Bb. 26 S. 646,
Die Anwartjdaft auf die Kompenfation vermige ded Borhanden-
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feing bev Gegenforderung und ifrer BVefchaffenteit im Berhaltniffe su der
ber cebierten FForderung ift bei der Natur ded Kompenfationsredjted al3
eined Dectunggredjtes unleugbar thatfachlich fiir ben @c[;u[bner bon
grofer Crheblichleit. Gelhr hiiufig wird ber Sculbmer gerade im Hin-
blid auf bie ihm durd) feine Sduld gewdfrte Dectung fich zu Rredit=
gewdfrungen an ben Gldubiger verftehen. Unmwartidaften aber, weldje
auf im Beitpunfte der Befarmtmadjung der Ceffion bereits eiftievenden
Lhatfachen, mwie eben bem BVorhandenfein bded Gegenanfpruches und
feinen Cigenfdjaften im Berhiliniffe su denen ber cebierten Forderung
beruhen, follen fiiv ben ©djulbner bie Cefjion nid)t veveiteln diivfen.
Bgl. iibrigens §. 47 ALJ. 1 ber Neidjsfonfurgdorduung,

Dem Fall, baf im gedadjten Beitpuntte die Filligleitatermine der beiden
Forderungen und ihre Nbereinftimmung beveits feftftanden, ift aber der,
baf diefelben ober einer von ihuen nod) nidt feftftanden, die aber be-
reitd vorfhanbene Moglichleit eined Bujammenjallens derfelben fpéterhin
gur Wirtlichteit wurde, gleidjzuftellen. O, wenn die cedierte Forberung,
die gur Beit ber Vefanntmadhung ber Ceffion nod) nidt fallig war,
{piterhin frither al8 bie Gegenforberung fdllig, aber erft nadh Falligkeit
ber Gegenforderung geltend gemadyt wurde, bie Sompenfation auége=
{chlofien ift, braudht hier nidht ent{djieden Fu werden.

Fiiv die Kompenfabilitit ber beiden Wed)felforderungen fommt 3
- nimlicy auf bag fraglidje Pringip fberhaupt nidht an. €8 exfcheint
ungutreffend, bie Forberung ausd eivem anf Sidjt zahlbaren Wedfel
beshalb, weil fid) ber Gldubiger ben Betrag Holen und eine wedhjel-
mifige Prdfentation vornehmen muf, im Sime der Kompenjation als
eine nicht fdllige u behandeln, Gine Forberung, die der Glaubiger
jederzeit fdllig su macjen in ber Madyt hat, muf fiiv die Rompenfation
alg fallig betradjtet werden. €3 geniigt die Crfléirung bed Kompen-
fationgwillens ouf @rund und unter Ubergabe der Wedjfel. Man
fonnte hdchitend won ciner Ungleichartigfeit der Dbeiden Forderungen -
fprecjen wollen, weil fie an verfdjiedenen Ovten Fu erfiillen find. €3
tamn aber bem Uufredynenden nicht verwehrt werden, feine Forderung
31 eirer gfetc[)arhgen au maden, inbem er demjenigen, gegen weldjen
er von ber Aufredyming Gebraud) madt, fein Sntereffe daran vergiitet,
bap derfelbe infolge dev Aufredmung feine Crfiillung, jtatt in feinem
Sefdyaftalofale begw. feinem Wobnorte, andbermwirts feiftet. S etreff
ber beiben LWechfeljordevungen war dafer die Sompenfation zulafig,
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felblt wenn bie fldgerifge Forderung fdhon im Beitpuntte der Ceffion,
begw, ifrer Befanntmadjung, fillig gewefen mtire, wad iibrigend ficher
nidjt der Fall gervefen ift.

Was aber die Forberung ausd der Mitverpflidhtung ded Veflagten
gegen Den Gldubiger bes Cebenten anfangt, fo ift ur ridjtigen Be-
urteilung der Kompenfabifitit allerbingd wvon dem foeben entwidelten
Pringipe audzugehen . . . ‘

Dasd Borbringen ded Beflagten geht Hier dafjin, daf er burdy Meit-
unterjeidnung bed Vertrages vom 24. uguft 1874 zu Gunften de3
@eventen per RKégerin fitv eine materiell biefen allein angehenbde, ihm
felbt frembde Warenjchuld intersediert Habe. Jft bied ridhtig, fo be=
tufjte ber Rechtagrund aller tweiteren Redhtahandlungen bereitd auf bdiefer
Snterzeffion. €8 war daher {dhon vor ber Ceffion dag Red)jt bes Be-
tHagten gegen Den Cebenten der Kldgevin begriindet, daf diefer zur Beit
ber Bahlung der Warenfdjuld {eine Befreiung Herbeifithre und, fofern
er, Beflagter, sur Bahlung angehalten werbe, ihm das Gezafhlte exftatte.

Bgl. 8. 351 flg. 357 ALR. L 14.

Leptere Forberung wav gur Beit der Ceffion allerdingd nod) eine
bedingte. ber aud) die cebierte Forberung war damald, inbejonbdere
in Detreff De3 jeht geltend gemadjten Vetrages, nidht fallig. Aud) fte
Hatte nidyt einmal einen beftimmten Falligleitdtermin, fonbern thre Ein-
aiehbarteit war von zutiinjtigen Creigniffen abhingig. Hat nun Be-
tagter, wie er behauptet, im Jahre 1878 auf Grund feiner Mitver=
pilidtung an den Glaubiger deg fldgerijdjen Cedenten Bahlung geleiftet,
fo yourde damit feine Forderung an lepteren unbedingt und fillig. Dak
bie Hdgerijhe Forberung aber frither fillig geworben fei, ergiebt fid)
midjt. Diefelbe bafiert auf Cinnahmen, welde Beflagter burd) BVer-
faufe in der Beit vom 21, MPeary 1878 big 10, Augujt 1881 gemad)t
hat. Dabei fommt e3 auf eine minutidfe BVevgleidung der Beitpunite
der BVertdufe eingelner Poften und eingelner Preideinnahmen mit dem
Beitpunfte der Fdlligleit der Forberung ded BVeflagten nidht an, weil
ber Bertrag mit bem Betlagten itber die Cigavren nidht dabin aufzu-
faffen ift, baf Betlogter jedezmal beim Werfauf einer Vuantitit Ci-
garren, beyw. Bereinnahmung eined Preidbetrages, den Betvag an ben
Verktufer abgufithren .gehabt hitte, e3 vielmehr der Jnterpretation im
€inne verniinftigen und billigen Crmeffend allein entfpricht, daf Ub-



69. Crbidaftaftener. Kegat ded Niegbraudyes. 305

reymung und Bahlung einer ‘Bxemute immer nur nad) léngeren Beit-
abidynitten su erfolgen Yatte.” o



