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8L. Jft der Familienvat befugt, die BVerfiignngsgetwalt ded Vaters
al8 gefelidhen Bormundes jeiner. Kinder und Nusniefers an deren
Bermigen iiber den Crlod verduferter (erpropriicrter) Jmmobilicn
s bejdrinten?
Code civil rtt, 450, 451,

IL Cipilfenat. Urt v. 25, Miiry 1884 1. ©. . (]L) w. die Mit=
glieder bed Familienvated (Vefl.), Nep. IL 442/83,

L. Qanbdgerit Maing.
II. Dberlanbdedgericit Davmitabt.

Auj bag YUbleben ifhrer Mutter Haben bie minderjafrigen RKinder
pe8 9. ein Grundftiic geerbt, weldhes su Jweden der Geffijdjen Lubdivigs-
bahn eypropriiert worden ift. {lber bie Ynlage ded 80000 o7 be-
tragenben *Preifed fapte der Familienvat einen BVefdhlup, wonady dafiir
{iibbeutdge Wertpapiere angefdhafft und bei ber Reidhgbant Hinterlegt
werben follten, weldje nur unter Mitwirfung bed Veivornunbdes er-
hoben Yoerben bdiirften und von benen der Vater nur die Jinfen be-
siehen follte. Lebtever hat ben Befd)lup burd) Klage angefodjten; -diefe
ift in beiben Jnftangen- abgewiefen und bie Revifion juriidgerwiefen
worben aud folgenden

Grituden:

» It ber erhobenen Klage verfolgt ber gefepliche Vormund feine
Redjte, weldge nach feiner Anffaffung durd) ben Familienvatsbedub
pom 19. Degember 1881 beeintriditigt worden find; e3 liegt bezhalb
im Ginne bed mapgebenden Lanbesredhtes,

vgl. Badjarid, § 96 unter Biff. 8; Aubry und Rau, § 96 unter b;
Qaurent, Princ. Bd. 4 Nr. 487,
eine bitrgerliche Redjtaftreitigeit vor, auf welde nad) § 13 SB.G.
und § 3 Cinf-Gef. gur CP.O. bie CivilprogeBordnung Antwendung
finbet. Die Hevifton ift dafer zuldffig.

Diefelbe fonnte aber nidyt fitr begriinbet evadjtet werden,

€3 ift awar bem Revifionsfldger bovin beizupflichten, daf bder
Familienvat nicht befugt ift, bie dburd) Art. 450 Code civil dem Bor-
nwunbe eingeriumte Gtellung und die darausd fich ergebenden Rechte
— vont Der Wbfehung gemdf Avit, 444 flg. abgefehen — zu éndern
ober Fu fdmilern. Die gefeplichen Beftimmungen betreffs der Rechte
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und der Gewalt ded Vormunded gehren dem dffentlichen Redjte an,
fonnen daher (ogl. Art. 6 a. a. O.), nidht durd) Brivatwillfiiv be-
feitigt yoerden, und wenn aud) der Familienvat berufen ift, nad) allen
Ridjtungen dad Jntereffe ded Mitndeld zu f{idgern, fo fann died dodh
nur innerhalb ber vom Gefehe feldbft gejogenen Schranfen gefchehen.
Die fitv die gegenteilige Meinung angefithrien Entjdeidungen der Appell-
hofe von Limoged (28, Februar 1846, Sirvey, 46. 2. 355) und
Dordeauy (25, Mdry 1873, Sirey, 73, 2. 215) fowie de3 Kaffations-
hofes vom 20, Juli 1842 (Sirey, 42. 1. 587) fonnen fomit, wie
auc) in der jrangdiifden Doftrin gejdjicht,

bgl. Demolombe, Bbd. 4 Nr. 143, 144; Aubry und Raw, §.89 Note3,
nidht gebilligt wwerden; itbrigend Handelt das Urteil des RKafjationshofes
. von einem Dativoormunbde, weldjer dem feine Redjte einfdjranfenden
DBefdhluffe de3 Familienrated ausddritdlich) zugeftimmt Hat.

Ber{djieden ift aber der Fall ju beurteilen, wenn twihrend der
Bormundbjdajt eine Liegen{djaft bded Miindels burd) Vervduperung in
Kapitalvermigen umgewvandelt werden foll. fFiiv diefen Fall beftimmt
Yrt. 457 Code civil, und aiwar unter ausdriiclidjer Hervorfebung, daf
Die3 auc) gegen Vater und Mutter gelten folle, daf Bieryu bie Auto-
rifation de3 Familiencated notwendig fei, dap diefe nur unter gemwiffen
Bovausdfepungen eteilt werben und bder Familienvat feiner EntfdlieBung
alle ifm niiglid) {djeinenden Vedingungen Leifiigen bdiirfe. Aus dem
gamgen Bufanmenfonge ded8 Avtiteld ergieht fid) demmad), daf dex
amilientat, weldjer befugt ift, feine Juftinunung gu einer Verduferung
31 verfagen, twenn er die bringenbe Notrwendigeit ober den augenjdjein-
licgent tuben nidht anerfernt, aud) dad Redjt Haben miiffe, feine Ju-
ftimmung von Bedingungen abfingig zu madjen, welde ev im Jnterefic
0eg Aimbels fiiv geboten eradjtet, daf er fHberhaupt bei BVerduferung
pon JImmobilien dafitc ju forgen hat, dafi durd) biefelbe die feither im
Smmobilienbefibe beftanbene Sidjerfeit beg Mitndeldgutes nidht gefihrbet
werde. €3 ift bafer in diefer Richtung eine Cntjdeidung des Parifer
Kaffationshofes vom 20. Juni 1843 (Sirey, 43. 1. 651) vollfommen
3t billigen, weldhe augfithrt, daf dag Gefes Hinfihtlhd) bdiefer Ve-
dingungen feinen Unterfchied madhe, & alfo dabei mur auf dad Jntereffe
bed Mitndeld anfomme, daf aud) durd) diefe Fiivforge, weldhe geboten
. erfdeint, wenn Jmmobilien in Geld mngefeht werben, bdie Rechte bes
Bormunbded, {elbft wenn er gefeplicher MubynieBer ift, nidht beeintradtigt



82. Edienfung im Sinne bon Act. 981 Code civil. 349

werden, Jobald ihm bie Einiinfte gelaffen werden, da er ja aucf) feine
Berfiigung itber die IJmmobilien Hatte.

Diefe Grundfdse miiffen fiir jede BVertuferung von Jmmobilien,
namentlid) audy bann gelten, wenn bdiefelbe im Bwangdwege ober wegen
gefeblicher Notwenbigeit, wie etwa bet Aufhebung einer Gemeinjdait
(Ut 815 Code civil) ober, wie im gegebenen Falle, infolge einer Cut-
eignung gejchieht.

BWenn aud) der Familienvat in Féllen diefer Art feine Juftinumung
dagt, baf verdufert werbe, nidht zu evteilen Hat, alfo aud) nidyt ver-
fagen fanm, o wiitbe ¢3 bod) gegen dad Pringip bes Art. 457 a. a. O.
verftoen, wennt ifu dedhald aud) bad Redht abgefprodjen und nicht
vielmefr feine Pflicht anerfonnt witrde, durd) Mafregeln Fur Sidjerung
bed an bie Stelle der Jmmobilien getretenen Kapitales bdie Jnterefjen
pe3 Miindels zu rwafhren.

Demnac) beruht die angefodhtene Cntfdheidbung auf einer vidjtigen
Unwendung ded Uct. 457 Code civil) und fann, da in diefer Gefehes-
porfdrijt ausdritdlid) Hervorgehoben ift, baf fie aud) gegen Bater und
Mutter gelten folle, welden doch in der Megel (Urt. 384 Code eivil)
ber Miekbrauc) am Mitndelvermdgen pujteht, der Umitand nid)t in
Betvadjt fommen, daf dem Rldger fraft Gefehed ober durd) Schenfung
feiner verjtorbenen Chefrau eine NubnieBung zujteht.”



