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92. @Findet die Audfesung bder Verhandlung 6is sur Crledigung
bes Strafverfafrens nad) §. 140 C.B.O. in der Revifiondinftany fratt?
3t nad) gemeinem proteftantijhen Rivdenredte die Klage auf
Sdeibung von Tiih und Bett durd) Schuldlofigleit ded Hagenden

: Ehegatten bedingt?
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I Civilfenat. Befdhl, v. 17. November 1883 1. &, W, w. BW.
Befchw.-Rep. L. 365/83.

L Randgericht Hamburg.
I Oberlandesgeridgt dajelbit.

Revifionstldgerin beantragte im BVerhandlungdtermine, das Revi-
fiongverfahren big zur Beendigung ded Strafverfahrend auszujesen,
weldjed wiber eine in diefem Redjiaftveite vernommene Jeugin wegen
Meineided eingeleitet worden fei. Das Revifionsgericht verwarf diefen
Antrag,

®Griinbe:

oL Dem Antrage anf Ausdfehung ded BVerfafhrend fonnte beim Wiber-
fprudje Der Gegenpartet nicht entfprodjen werden. Die Civilprogek-
ordnung legt im § 140 bem Geridjte die Befugnia bei, bie Yuslehung
ber Berhandlung big zur Crledigung be3 Strafverfafrens anguordner,
wennt {i) im Laufe beg Rechtsjtreites bder Verdadjt einer ftrafbaren
Handlung ergiebt, deren Crmittelung auf die Enifdeidung von Einflup
ift. Diefer Fall fiegt nicht vor, yenn der BVerbad)t, daf ein in exfter
Snftang ober in der Berufungsinftany eidlich vernommener Beuge falfch
auggefagt Habe, erft in ber Revifionsinftany jur Spracje gebradt wird.
Dennt ba nad) der Natur ded Redhtdmitteld ber Revifion die Beur-
teifung e Revifiondgeridjtes fich darauj befdjriinkt, ob eine Verlepung
pon Redjtdnormen ftattgefunden Habe, fo fann ber Umitand, baf eine
bem BerufungBurteile yum Srunde liegende Beugenausfage fidh) als
falfd) Herausftellt, auf die Entfcheidbung des Revifionageridtes Cinflufs
nidgt itben. Ein anbered Crgebnis ift auc) nicht su gewinnen, wenn
man bie Beftimmungen bder CivilprozeRordnung itber die Wiederauf-
nafhme bed Berfahrens §. 543 Nr 3. §. 544 hevangieht. Daraus, daf
fogar nad) Cintritt ber Red)tstraft ded Urteiled mittels einer Reftitutions-
fage bie Befeitigung besfelben herbeigefiihrt voerben famn, wenn 8 fid
hevausftellt, baf ein bemfelben yum Grunde liegended Beugnid unter
Berlefung dev Cidespflicht abgelegt worben ift, fann nicht gefolgert
werden, baf um {o mehr vov Eintritt der Rechistraft des Berufungs-
urteiled eine bavin entfaltene, nach §. 524 a. a. O. fiir die Revifions-
inftany mapgebende thatfadlicge Feftitellung mitteld einer Cntjdheidung
bed Revifionzgeridited efeitigh werben fonne, wenn fidh) besiiglich eines
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diefer Feftftellung gum Grunbe liegenden Jeugniffed eine BVerlehung der
Cibespflicht Derausftellt, Sollte dem Revifiondgeridhte eine berartige
Cntjdjeidung ufteher, wofiir vielleiht Jwedmipigleitsriictiichten an-
gefithrt voerben Ednnten, fo Bitte e3 einer besfallfigen Beftimmung in
der CivilprogeBordnung bedurft, weil die Geltendmadjung des gedachten
Reftitutiondgrunbes ald Revifionsdgrund aus der Natur der Revifion
nidht folgt, vielmehr betfe(ﬁen wiberftreitet. Eine Beftimmung {olden
Snbalted findet fidh aber in der CivilprogeRordbmumg nidgt allein nidyt,
fonbern’ biefelbe enthdalt Borfdjriften, aud denen erfidhtlidy ift, daf bie
Moglichleit, den NRejtitutiondgrund ded § 543 MNr. 8 a. a. O. in der
Revtftondinftany geltend au maden, fitr ausgefdylofien evadjtet wird.
Died ergiebt fid) aug § 545 a. a. O, wo die Moglicfeit, ben Refti-
tutionggrund in bem fritheven Berfahren durd) Cinfprud) odber Berufung
ober Un{dylieBung an eine Berufung geltend zu madjen, nidht aber die
Miglichteit der Geltendmacjung dedfelben durd) Revifion ober Un-
jdfieung an eine Revifion evwifhnt ift; ferner aus §. 547 a. a, O,
wo fitv den Fall ber Anfechtung eined in dev Revifionsinftans erlaffenen
Urteiled auf Grund bed § 543 Nr. 8 a. a. O, nidht dag- Revifions-
geridht, {onbern bad Berufungdgeridh)t al8 das fiir die Reftitutionatlage
guftinbige Gevidht begeichnet wird, RKbnnte demmnad) eine redjtstriiftige
Berurteilung der Beugin Chefran P. wegen Verlebung ber Siveapflidyt
. niemal8 in ber Revifiondinftany geltend gemad)t yoerden, o er{ceint
e and) umuldifig, da3 Nevifiondverfahren bid zur Veenbdigung bHed
wegen diefer Anfdulbigung anhingigen Strafverfahrens auszufesen. ...

IL Dok bie Klage auf eine Sceidung von Tifdh) und Bett bie
villige Sdulblofigheit desd flagenben Ehegatten vorausfepe, fann nidt
behauptet werben. Jnfofern die geitweilige Trennung der Chegatten ald
ein Mittel angewendet with, die Beruhigung der erregten Gemiiter und
hierburd) die LVer[dhnung dev Chegatten Herbeizufithren, legt in bem
burd) ben Bweed beftimmten Wefenn diefer Mafrege! fein Grund, bdie
Unfdjuld ded auf Trennung antragenden Ehegatten u verlangen. Wber
aud) infofern die Trenmung zu dem Bwede ftattfindet, dag alg uner-
triiglidge Laft erfdjeinende Jujammenleben der Ehegatten geitieife auf
aubeben, fann bad juweilen,

vgle Cidhhorn, Rirdenredh)t Bd. 2 S, 479, 490,

aufgejtelite Crforbernis ber Unfdjuld ez flagenden Ehegatten nur in
ber Ginfdjvinfung anevfannt werden, baf ifm der Unfprudh auf
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Sdpeibung vou Tifd) und BVett ju verfagen ift, wenn ber alg Srunbd
derfefben geltend gemadhte Buftand lediglich ober bod) hauptiddlih) von
ihm felbft durd) eigened Berfdjulben Yerbeigefithrt worden ift. €&
fanm dafer nidt al8 redjtdivetiimlic) begeichuet werben, baf dag Be-
- rufungdgericht, im Unjdluffe an die Redtfpredjung bes vormaligen
Oberappellationdgerichtes Litbed (Rierulif, Sammiung Bd. 4 S, 809),
davon ausgeht, baf die Klage wegen ScAuld bes Kldgers besiiglid) des
ehelidjen Berwiiriniffes nur bann abjuweifen fein iviitbe, wenn er bev
alfein ober vorjugdweife fdhuldige Teil wdre.?



