95. iandbarkeit fortlaufender Ginkinfte, §73

95, 3t Bwangsvollftredung in bie Binjen cined dem Shnlbner qus
Fiirjorge sugewendeten, mit Anwartidaft hcid')lncrtcn %ermad)tmﬁcé
vou Wertpapieren uldffig?

CPRO. §. 749 Nv. 8. 754,

IL Givilfenat. Uct v. 18, Degember 1883 i &. Konfurdmaffe B.
(Bef() w. B. (RL) Reyp. IL 364/83.

I Randgeridit Dresden.
IL.  Dberlandedgeridyt dajelbit.

Dev verehelidhten B. waren Wertpapiere vermadjt mit der Yn-
ordnung, baf fie auf Lebengzeit die Jinfen besichen, dag Rapital aber
ihren Kindern Ginterlaffen folle. Die Qontursgliubiger der B. nahmen
bie Jinfen in Unfprud). Die V. wiverfprad) unter Begugnahute auf
§. 749 M. 3 CP.O., und erhob wider den Konfursverwalter Klage.
Dag Berufungdgeridht erfannte nad) dem Klagantrage. Die Revifion
bed Beflagten wurde guriidgewicfen aud folgenden

Gritnben:

»3n Unwendung bes fachiifdyen Landesrechtes, alfo makgebend fiir
ba3 Revifiondgeridyt, geht bas Berufungdgericht davon aus, daf der
Rldgerin an ven ihr vermadjten Wertpapieven fein unbefdyriinttes Cigen-
tumgredt, fondern ber Sadje nad) ein blofed NieBbraudiaredt Fuftent.
Leptered untetliegt allerdingd ber Jwangadvolljtredung, mithin and) dem
Bugriffe ber Konfurdgldubiger (§. 1 AL 1 KD.), jedod) gemis §. 754



874 . ‘. 95. "Bfﬁnbﬁarfcit fnrﬂaufcnbcr Eintiinfte.

AbY. 1 C.P.O. nur infoweit, alg § 749 Biff. 3 C.P.L. die Pfanbdung
fortlaufender Ginfiinfte des Schulbnerd nidjt verbietet. Cinfiinfte, wie
fie gegenwiirtiy in Frage ftehen, fallen unter die ebengedachte Vor{drift.
Diefelbe wiederholt im wefentlichen (abgefehen von bem Sdlufifape
ped Cntwurfes § 696 B[iff. 8, weldher bei ber Kommiffionaberatung
" geftridhen yurde; zu .vgl. Prot. &S. 408) den §. 434 preuf. K.O. vom
8. Mai 1855, Dag Gefep will Hag Cinfommen, weldes ein Dritter
bem Schulbnier freigebig und fiirforglid), in ber Adfid)t, ihn vor Mangel
i jchithen, zugewendet Hat, der Befchlagnahme feitens der Glaubiger
bann entziehen, tenn bie ywohlthitige Abficht bed Buwendenben burd)
bie Bejdhlagnahme veveitelt twerden wiirde.
Byl. Striethorft, Ardhiv B, 42 Nr. 27 &, 125 flg.
b Nupungen eined dem Schuldbner leptwillig su freiem Eigentume
jugewendeten Vermigens fGiersu gevechnet tverden Eomnten, ift in der
vorliegenben Sadje nidht zu- erbrtern. Jebenfalld aber gehiven dagi
bie RNupungen eined ifm fiirforglic) zugedachten Vermddhtniffed von
Bermbgensftiicten, iiber deven Cigentum ev um dedwillen nidht verfiigen
barf, weil ber Erblafjer verorduete, dag fie nad) ved Schulbners Tode
Undere Haben follen. Infolge diefer Berfitgunggbefdjrantung find audy
bie Gldubiger de3 erften Bermdadhinidnehmers behindert, aus dbem Stamme
bes BVermidiniffed Vejriedigung zut fuden. Sie founen ficdy lediglid)
an bag bem Sculbner gebithrende Mupngsredyt Halten; ifnen gegeniiber
ift mithin das dem Niefbraudje unterworfene Vermbgen nidt ald bad
eigene Bermdgen bes Schuldbners u betrachten. Derartige Nubungen
ben in & 749 Biff. 3 CPO. enwdfhnten Cintiinften betzuzdhlen, ver-
ftattet aud) bdie allgemeine Fafjung bdes Gefesed (bie Worte ,oder
fonft“). Gbenmdpig ift bereitd §. 434 preup. K. von bem preufijden
Dbertribunale,
ngf Striethorft, Ardhiv Bb. 38 Nu. 5 &. 18 fla.,

auf einen, bem gegenwdrtigen gleidartigen Sadjitand bezogen worden,
auf bie jihrlidgen Binfern ez Pflicjtteiles vom einer Verlaffenfchaft,
weldher dev Subftang nady der BVerfiigung bed Schuldnerd entyogen,
ihm nur gum RNiefbraudje itberlaffen war.

Dafp die iibrigen Borausfebungen es §. 749 Biff. 3 CP.LO.
Bier gegeben find, Hat bie bnnge Quitany ofne erfennbaven Rechtsivetum
t[)atfacf)ﬁcf; feftgefteﬁ “,



