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102, 1. Sft'gegen eit 3wifdenurieil, weldes die {. g. Einrede ,,ver
mangelnben Poffivlegitimation” verwirft, die Berufung ftatthaft?
2, Qft diefelbe eventuell ftatthaft, wemn in den Griinden bie



390 " 102, " Broifdfenusteil. Berufung.

Bulijfigleit des Redismweges erortert unb bejaht, daviiber aber im
Dispofitiv des Urteiles nicht entidjieden tworden ift, audy die Einrede
per Unguliffigheit des Nedtoweges gar nidt borgejdiitt twar ?
EP.O. §§. 275, 2481

L Giviffenat. Urt b, 25, April 1884 i &, &, (RL) . Militarfigtus
' (Betl.). Rep. II. 498/83. '

I Sanbgeridt Meb.
II. Oberlanbedgeridit Kolmar.

_ Rlager Hat vom beutidhen Militicfistug, vertreten buvd) den
Feftungagouvernenr zu Mep, Cdabenserfaf gefordert, tweil gwei thm
geforige Grunbdftiide Deim Bau eined Fortd benupt tworben aren.
Der Beflagte Hat in erfter Jnftany feine Paffivlegitimation beftritten,
weil die Rlage gegen Die Unternehmer (Atfordanten) des Baned 3u
richten” gewefen wire. Dag Lanbdgerid)t Hat etfannt; ,Die Einvede ber
mangelnden Paffivlegitimation wird unter Borbehalt der Cnifdjeidung
iiber bie Roften verworfen.” Der Betlagte hat Berufung eingelegt und
die Ginrebe ber Ungulaffigleit bes Tedjteweged vorgeldyitt. Dad
Dberfanbesgericht hat bdaz Urteil bed Lanbdgeridjted aufgehoben und
die Rlage wegen Unguliifigteit bes Redjtdmeged abgemwiefen. Die Griinde
gefien davon aud, baf die Verufung roar unguléifig evidjeine, foweit
bie Ginrebe ber mangelnben Paffinlegitimation verwworfen werbe, nichts-
deftoweniger aber suldffig fei, weil burd) cbenbiefe Ent{djeidung Der
Beflagte thatfachlich fir verpflichtet erflért worden, fid) auf die Rlage
eingulafien. Diefer Thatfacje gegenitber fei e8 unerheblid), dap bie
Ginvebe der Unzuliffigleit bes Rechtsmeges nidt vorgefdyitht worden.
Das Reihagericht hat dad Urteil bes Oberlandedgeridytes aujgehoben
und die Berufung afd unguléffig verworfen aud folgenden

. @riinden:

,Daraus, daf in den Griinden sum landgericjtlichen Urteile die Ju-
{affigfeit De3 Mechtsreges evbrtert und bejabt wirb, und baf die ge-
troffene Gntfcheidbung dagu fithrt, daf3 der Betlagte fih auf die RKlage
eingulafien Hat, folgt feinesiwegs, dap ein Bwifdjenurteil porliege, gegen
weldes nadh §. 248 B[ 2 CP.O. bie Berufung. {tattfindet. Ein
folcjes Urteil fept wielmehr voraus, dafp ein Gtreitpuntt entjdjieben,

* Bgl. oben Nr. 712 ©. 812, D. R
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baf nimlid) die Cinvede ber Unzuldffigleit de3 Redjtdweges als prozep-
Bindernbe geltend gemadyt, daritber befonders verfandelt und entfichen
tworden fel. Eine foldje Cinvede war aber nid)t vorgejdjiiht worden,
mithin fonmte qud) nidht diber fie entfhicden werdem. Wenn aud) das

LQanbgeridjt, wie thm oblag, von Amtd wegen die Buldffigleit deg . .

Redjtdweges gepriift und fie in den Gviinden bejaht Hat, fo Hat e
body Hievither feine ber Mechtsfraft fibige Ent{djetbung getroffen; e3
wor vielmehr durd) die Vemerfung in den Gritnden nidht gehindert, in
per Folge von feiner Recdhtdanfidht absugehen und die Klage ald*vor
ben bitvgerlidhen Geridhten unftatthaft absurveifen.

Sofern die CEntfdjeibung ,bdie Eincede ber mangelnden Pajfiv-
legitimation” verwirft, ift {te gleidhfaliz fein Bwifdjenurteil, dasd mit
ber Berufung angegriffen werden fann. €3 ijt w der Wiffen-
{dhaft und Rechtfpredhung linglt auber Biweifel, dap bie BVeftveitung
der Pafftvlegitimation feine Einrede, fondern die BVerneinung fei,
vaf ber geltend gemachte Anfprud) dem RKitiger gegen den Veflagten
uitehe; -

ogl. Wepell, Syftem § 16 &. 134; Bethmann:-Hollweg,

Lerfude &, 100 fla.; Renaud, Civilprogep §. 87; Seuffert,

Ardhiv Vb, 5 M. 233, Bd. 14 Nr. 270,
paber ift aud) ein Bwifdenurteil, welched diefe angebliche Cinvebe ver-
wirft, fein folded iiber ein eingelnes felbftdnbdiges Verteidigungdmittel,
fonbern iiber einen Teil bed Unfpruches, dariiber ndmlid), ob biefer,
wenn itberhaupt begriindet, gegenr diefen Veflagten verfolgt - werden
foune. Weil aber Hiernad) nidyt {iber den Uniprud) nad) allen Rich-
tungen, in feiner Gefamtheit, vorab ent{chieden tird, ift bag Bwifden-
urteil fein {oldjes im Sinne ded §. 276, jondern fillt unter §. 2756 € P.O.
und findet bafer feine Berujung gegen badfelbe ftatt.”



