4920 . 112, Folgen ber Eibdedeigerung.

112. Grftredt fig die im §. 429 Abj. 2 C.P.O. fejtgefeste Folge

einer Eidesweigerung andy auf den Nadprozef wegen Sdadens-

erfased, welden ber Gegner ded den €id Berweigernden gegen diejen

Beghalb anftellt, weil lesiterer gegen ihn auf Grund eined Urteiles,

bas in Hoherer Jujtans wegen der Eidedweigernng aufgehoben wurde,
bie Bwangdvoliftredung betricben hat?
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- Die jepigen Beflagten D. & Co. Hatten in einem Wedfelvorprogeffe
a3 Rldger aus einem vom jepigen Kliiger K. acceptierten LWechfel bdiefen
auf Bahlung in Unfprud) genommen. K. Hatte damal3 eingewendet,
bie Wedhfeltliger Hitten die Verpflichtung, den Wechfel felbft eingulbifen,
itbernommen, Da fiir diefen Cinwand erftinftangli) fein Beweis an-
getreten worben war, Hatte dbag Gericht erfter Injtany den K. verurteilt
und pasd Urtell fitv vorliufig volftredbar erfldrt. Auf Srund biefes
Urteiled Yatten D. & Co. dad Warenlager ded K. pfanden und bifent
fich verfteigern laffen. Jn ber Berufungsinftany Hatte aber K. feinen
Cinwand durd) Cideszu{diebung unter Beweis geftellt, und ed waren
Rldger in Dem gur Ubleiftung beg Cided anberaumten Termine aus-
qeblieben, Das Berufungdgericht Hatte Hierauf infolge Antvages bes
. erfannt, baf ber €id fiir vermweigert angufehen, und infolge ferneren
Yntrages be3 . nac) Ublauf der Cinfprudysfrift auf Aufhebung bes
Uxteiled erfter Inftany und Wbweifung der Rlage fowie Erftattung be3
purd) die Pfandung an D, & Co. gelangten Betraged erfannt, Hier-
auf hat &, wider D. & Co. Klage auf Sriap deg ihm durd) die Pféin-
pung verurfaciten Schadensd exhoben. Entfpredjend bdiefem Antrage ift
in den Jnftangen evfannt worden, weil ©. & Co., wenn fie, wie durd)
ifre Nidtleiftung de3 Cives im Wedpfelprogeffe feftitehe, felbjt sur Ein-
Bfung bes Wedjfels wverpflichtet gewefen, banad) fduldhaftermeife
eine Forberung, die ihnen nicht guftand, geltend gemadyt und anj Srund
decfelben die Bwangdvolljiredfung betrieben Bitten. Das Reidjdgeridt
fat bag Berufungsurteil aufgehoben und bdie Sadje ur anberweiten
Perhandlung an dag Berufungdgericht zuriidoerrviefen.

Nug den Griinden:

,Dag Berufungageridjt fpricht mit voller Deutlichfeit aus, daf, weil
die jestgen Beflagten im Vorprogefe ben ihnen als Kldgern jugefdjo-
Benen Gidb nid)t geleiftet Haben, nad) §. 429 CP.O. fiir ben jebigen
Sdjabdenaprogep vollbewiefen fei, dap fie fid) verpflichtet Hatten, dem
pamaligen Beflagten und jebigen Schadenstliger Dedung auf den
Wechiel 3u verfdhaffen, bexw. den Wedjfel vor Berfall einzuldfen. Diefe
Redjtaanficht ift ungutreffend. Die Wirfung bes §. 429 A{. 2 C.P.O.
befchrintt fich auf den Progef, in weldem bie Civegmweigerung {tatt:
gefunben Hat. Dev Progep wegen Erfap bes durd) Pfandung  auf
Grund eined vorldufig vollftrectbaren Urteiled ugefilgten Schadens ift
gegenitber dem Progeffe, in weldjem dag in BVollyug gefepte Urteil er-
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gangen, ein burdjaus felbfténdiger, und €8 mup in ihm billig felbit-
ftindig gepriift werden, ob die Thatfachen, deren Cntgegenftellung im
Borprogefie wegen Eidesteigerung sur {dliehlichen Abmweifung es UAn-
{pruches -gefiihrt Haben, wahr find, Dabei mag der Umftand, dafy die
PBartei, weldjer die Thatfadjen entgegengeftellt wurden, die Leiftung des
itbev Diefelben gugefdjobenen Eided verweigert Yat, fiir die Uberzengung
bon ber Richtigleit bev ‘Thatfadjen im neuen Progeffe eine Unzeige bilden,
Sn diefer Ridtung hat bas Berufungsgericht bas progeffualifche Ber-
balten- ber jepigen Betlagten im friifeven Redhtaftreite, fitr weldjes die-
felben jeht unter ufredjthaltung bes Beftreitens der dort unter Gid
geftellten Behauptung eine Crfldrung zu geben verfudit Haben, nicht
gewiirbigt. . . . - , :
Da, wie in dem Urteile bed erften Civilfenated des Reichagerichies
vom 14, Tovember 1883 i, &. W. w, €. Rep. 1. 363/831 audge-
fitget ift, die Verpflichtung sum Crfage des burd) BVolljug. eines
vorféufig volljtredbaren Urteiled verurfacyten Nachteiles nicht fehlecht-
bin dadurd) begriinbet wird, baf bag Urteil wieber befeitigt turde, fo
mufte bag Urteil bed Bernfungageridyted ‘aufgefoben twerben. Dem
Untrage dev Revifionstldger, eine Sadjentidjeibung auf Ubiweifung ver
Sdjabensforberung 3u treffen, fonnte aber nidyt entfprodjen voerder.
€3 bedarf bies thatfachlicher Witrdigungen, Daf ed bem Unfprudje
an ber erforderlihen Begriindung fehle, lafit fich nicht behaupten, Dex
Ridger evachtet die Thatfache, bah Betlagte im Borprogeffe ben Gid
bertweigert fHaben, fiir bie Bildung der Uberseugung von dev Ridhtig-
feit ber im Borprogeffe aufgeftellten Ginwinde ausreidiend, dedgleiden
beim Enigegenftehen ber Einwanbathatfachen die Beklagten in Scjuld,
wenn fie trof derfelben den Wed)felanfprud) verfolgten. €3 fann aud)
burdjaud nicjt gefeugnet werden, baf bdie beanfpruchten Schlufolge-
rungen bes Daltes nicit ofne teitered entbehreen, fofern Betlagte nichis
Lhatfdchliches gegen biefelben vorzubringen vermodyten. Bas aber die
&rage anlangt, 06 fid) im Falle jdhulbhaften Eingriffes in daz Ber-
migen bes Beflagten eine Crfappflicht nad) den Grundfdpen ded maf-
gebenben biivgerlichen Hecjtes begriinden 1aft, fo exfdheint die Begriin-
bung, weldje bad Berufungdgericht fowohl unter bdem Gefichtapuntte
wiberredtliher und fdjiibigender Entyiehung des Sadheneigentumes wie

1 @. pben Mr. 111 &, 415, - - D, R
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unter bem einer im Falle einer wirflid) extheilten Jufage, den Wedhfel
felbft eingulbfen, begangenen Berlepung einer Bertragapflid)t angenoms:
‘men Bat, jutreffend.”



